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Stowo wstepne

Pandemia Covid-19 ma wptyw na spoteczenstwa na catym swiecie i bedzie miata wptyw na
nasze zycie dfugo po przezwyciezeniu obecnego kryzysu. To oczywiste, ze niemozliwa jest
kontynuacja wedtug scenariusza ,wszystko po staremu” (z ang. business as usual, BAU).
Musimy zrobic¢ skok, sta¢ sie nowoczesnym i odpornym spoteczeristwem, w ktérym wszy-
scy chcieliby$Smy zy¢.

W tym kontekscie trzeba zdefiniowaé i zrozumiec nasze obecne problemy oraz mozliwosci,
ale takze przewidzie¢ prawdopodobng, a raczej preferowang przysztosé. To wielkie i ztozo-
ne zadanie, ale realizowalismy je juz wczesniej. Jako ludzie przechodzilismy kilka razy w hi-
storii ogromne zbiorowe zmiany. Dzi$ jest dobry czas, by potgczy¢ wysitki, zrobic to jeszcze
raz i znow wspdlnie.

Wzrost jako system, koncepcja i miara zajmuje duzg czes¢ dyskursu politycznego o spo-
sobach utrzymania i odbudowy naszego spoteczenstwa dobrobytu. Wzrost dotyczy nas
wszystkich. Jednak dyskusja o tym, jak i do czego moze, a do czego nie moze sie przyczynié,
jaki ma wptyw na srodowisko i na rozwdj przysztych pokolen, dezorientuje. A dezorientu-
jace dyskusje o ztozonych wyzwaniach i systemach nie pomagaja, gdy pojawia sie pilna po-
trzeba tworzenia obrazu zréwnowazonej przysztosci i map wskazujacych, jak tam dotrzec.

W znakomitym, krétkim tekscie , Dziesiec refleksji o wzroscie” Mikael Malmaeus odkry-
wa i wyjasnia koncepcje wzrostu, ich znaczenie i oddziatywanie, aby umozliwi¢ sensowng
i wnikliwg dyskusje o najlepszych scenariuszach przysztosci. A takze o miejscach, w ktérych
musimy zaczg¢, zeby te scenariusze zrealizowac.

Udostepniajgc te publikacje GEF i Cogito majg nadzieje przyczynic sie do klarownej i kom-
pleksowej obecnej i przysztej dyskusji na temat wzrostu oraz zainspirowaé¢ do podjecia
dziatan.

Sztokholm, marzec 2021

KATARINA WANGLER BJORK
Prezeska Fundacji Cogito

Z przyjemnoscig oddajemy w rece polskich czytelnikéw ttumaczenie publikacji bardzo po-
trzebnej do dyskusji o tym, w jakim kierunku muszg i$¢ zmiany naszego dzisiejszego Swiata,
aby zmierzy¢ sie z ogromnymi wyzwaniami postepujacej katastrofy klimatycznej, wielkiego
wymierania gatunkéw, wyczerpywania sie zasobow nieodnawialnych. Nie wystarczy odej-
$cie od paliw kopalnych i przejscie na odnawialne Zrédta energii, ani nawet rozwiniecie
gospodarki obiegu zamknietego. Musimy zmierzy¢ sie z ideg wzrostu.

Warszawa, marzec 2022

EWA SUFIN-JACQUEMART
Prezeska Zarzadu Fundacji Strefa Zieleni



Rozdziat 1

Wzrost dotyczy nas wszystkich

Niektdrzy z nas sg bardzo zaangazowani w dyskusje
0 wzroscie gospodarczym. Jedni uwazajg, ze obecny
jest zbyt duzy i zagraza klimatowi oraz srodowisku.
Inni twierdza, ze wzrost jest warunkiem wstepnym
zrébwnowazonej gospodarki i mocno wigze sie z roz-
wojem oraz transformacjg spoteczerstwa, a zatem
stanowi wazny element zielonej transformacji. Oto
kilka przyktaddéw:

»Kazdy, kto wierzy, ze wyktadniczy wzrost moze
trwac wiecznie w skoriczonym swiecie, jest albo
szalericem, albo ekonomistq”.

KENNETH BOULDING, EKONOMISTKA

»Iwierdzenie, Ze istniejq granice wzrostu gospo-
darczego, jest mniej wiecej tak magdre, jak poglqd,
ze istniejq granice ludzkiej wyobrazni i pomysto-
wosci”.

GUNNAR ORN, DZIENNIKARZ FINANSOWY

,Wzrost w Szwecji bedzie o 0,3 punktu procento-
wego nizszy, niz bytby, gdyby nie koronawirus”.
MAGDALENA ANDERSSON, MINISTERKA FINAN-
SOW, SZWECJA

LJedna statystyka wystarczy, aby pokazad, co ozna-
cza wzrost: od 1980 roku smiertelnos¢ niemowlgt
w Szwecji spadta prawie o dwie trzecie”.

PER GUDMUNDSSON, DZIENNIKARZ

Pierwsze dwa cytaty sg interesujgce, poniewaz przed-
stawiajg catkowicie przeciwne punkty widzenia, z kto-
rych oba mogg brzmiec¢ rozsgdnie. Ale nie mogg od-
nosic sie do tego samego rodzaju wzrostu. Boulding,
jak sie wydaje, mowi o fizycznym wzros$cie w swiecie
z fizycznymi ograniczeniami, natomiast Orn zapewne
0 wzroscie jako o czyms$ wynikajgcym z ludzkiej po-
mystowosci i niekoniecznie (lub wcale) ograniczonym
prawami fizyki.

Jaki wzrost ma na mysli Andersson? Czy uwaza, ze
pojawi sie margines wyzszy o 0,3 punktu procento-

wego w stosunku do putapu oznaczajgcego granice
planetarne, czy tez niepokoi jg sugerowana redukcja
ludzkiej wyobrazni i pomystowosci? Nie, raczej twier-
dzi, ze ograniczony wzrost generuje mniej pieniedzy
dla skarbu panstwa i ze w przysztosci bedzie trudniej
sfinansowaé dobrobyt. Wreszcie Gudmundsson jest
przywigzany do tradycji postrzegania wzrostu go-
spodarczego jako podstawowe] przyczyny postepu
w technologii, medycynie i innych naukach.

Oczywiscie tatwo jest postrzegaé stowo ,wzrost”
jako cos$ pozytywnego w wielu rdéznych kontekstach.
W Szwecji mamy instytucje wyznaczajgce ramy po-
lityki gospodarczej, takie jak Szwedzka Agencja Roz-
woju Gospodarczego i Regionalnego oraz Szwedzka
Agencja Analiz Polityki Wzrostu, w Europie za$ Pakt
Stabilnosci i Wzrostu. Osmym celem zréwnowazo-
nego rozwoju ONZ jest Godna praca i wzrost gospo-
darczy. W polityce wzrost jest najczesciej uznawany
za co$ pozytywnego. Ale dyskusje sg nieefektywne,
poniewaz wzrost oznacza rézne rzeczy w réznych
kontekstach. Jednoczes$nie kwestie te sg wazne i do-
tyczg nas wszystkich. Czy tego chcemy, czy nie, nie da
sie utrzymac wzrostu, jesli jest on nie do pogodzenia
z ekologiczng trwatoscig (z ang. sustainability), a jed-
noczesnie wzrost jest niezbedny do zrGwnowazonego
rozwoju i zapewnienia nam dobrobytu, wiec musimy
go czule pielegnowacd.

Innymi stowy, musimy rozwigza¢ problem i szukac
odpowiedzi. Nie chodzi o spory i ktdtnie akademi-
ckie, ale o wybory o krytycznym znaczeniu. Niestety
dyskusje na temat wzrostu zwykle nie osiggajg tego
poziomu, a raczej pograzajg sie w zamecie i impa-
sie. Poniewaz sprostanie wyzwaniom przysztosci jest
pilng sprawg, ta mata publikacja stara sie rozwigzac
ywezty” dyskusji i w zrozumiaty sposéb przedstawié
fakty. Cho¢ moze sie to wydawac dziwne osobom
obserwujgcym ten impas lub w nim sie znajdujacym,
w kwestiach fundamentalnych nie ma prawie zadnej
niezgody. Rozwigzmy zatem zagadke i zobaczmy caty
obraz tak, jak on faktycznie wyglada.

Tym, ktorzy dyskutujg o wzroscie,
czesto trudno jest sie nawzajem zrozumied.



Rozdziat 2

Magiczny obwarzanek
— jak duza powinna by¢

gospodarka?

Jednym z watkéw w dyskusjach na temat wzrostu
jest wielkos$¢ gospodarki. Sfowo ,wzrost” niewatpli-
wie brzmi tak, jakby gospodarka rosta i stawata sie
wieksza. Kiedy to nastepuje, nasz dobrobyt wzrasta
i otrzymujemy wiecej srodkéw na wspdlne dobro.
Ale jesli gospodarka rozrasta sie zbyt mocno, przez
nadmierng presje na zasoby naturalne ryzykujemy
przekroczenie granic tego, co planeta moze znies¢.

Koncepcja, ktéra stata sie powaznym przetomem
w ostatnich kilku latach, to model obwarzanka (z ang.
doughnut*) — metafora stworzona przez brytyjska
ekonomiste Kate Raworth. Ponizszy obrazek pokazu-
je, w jaki sposéb model takiego ciastka okresla bez-
pieczng i sprawiedliwg przestrzen dla ludzkosci.

Wielkos¢ gospodarki odnosi sie tu do ilosci ddbr
i ustug, ktére sg produkowane i konsumowane. Je-
$li ta ilos¢ jest za mata, ponizej fundamentu spotecz-
nego, to nie wystarczy na zaspokojenie wszystkich
zdefiniowanych wewnatrz modelu potrzeb ludzkich,
takich jak zywnos$¢, edukacja czy miejsca pracy. Na-
tomiast jesli gospodarka stanie sie zbyt duza, granice
mozliwosci planety zostang przekroczone i ryzykuje-
my wywofanie katastrofalnych zmian klimatu, utrate
réznorodnosci biologicznej i inne negatywne konse-
kwencje. Innymi stowy, gospodarka musi pozostac
w zielonym obszarze, ktdry wyznacza obwarzanek.

Trudno kwestionowaé opinie, ze istniejg krytyczne
granice oddziatywania produkcji i konsumpcji towa-
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réw oraz ustug na srodowisko. Istniejg rozne sposoby
doktadnego wyznaczania tych granic, a model obwa-
rzanka mozna zastgpi¢ innym. Wptyw na srodowisko
oczywiscie sie zwieksza, w miare jak produkujemy
i konsumujemy wiecej towardw i ustug. Ale ma na
to réwniez wptyw sposéb ich produkcji i sposéb po-
stepowania z nimi po zuzyciu — czy mozna je poddaé
recyklingowi i ponownie wykorzystaé i tak dale;j.

Ale jednak, jesli wzrost dotyczy wielkosci gospodarki
oraz ilosci dostarczanych towardéw i ustug, tatwo zro-
zumie¢ obawe, ze moze sie sta¢ zbyt duzy (albo za
maty). Ale czy naprawde o to chodzi w rozwoju?

Stwierdzenie, ze im wiecej produkujemy
i konsumujemy, tym bardziej zwieksza sie nasz wpiyw
na srodowisko, wydaje sie uzasadnione.

* Chodzi o pgczek z otworem w Srodku, dlatego uzywamy terminu ,,obwarzanek” wiecej: https://pl.wikipedia.org/wiki/Donut (przyp. ttum.).


https://pl.wikipedia.org/wiki/Donut

Rozdziat 3
llos¢ czy jakosc?

Patrzac na obwarzanek, Kate Raworth zauwaza, ze
gospodarka wydaje sie jednoczesnie za mata i zbyt
duza — poniewaz nie osiggamy spotecznych funda-
mentéw, a mimo to przekraczamy niektére granice
planety —i dochodzi do wniosku, ze obecny s$lad eko-
logiczny jest zbyt duzy oraz ze ciastko jest podzielone
miedzy biednych i bogatych w sposdb niezréwnowa-
zony. Zatem jak duza jest nasza gospodarka w rzeczy-
wistosci?

Wielkos¢ gospodarki zwyczajowo ocenia sie za po-
mocg produktu krajowego brutto — PKB. Jest to miara
wartosci wszystkich towardow i ustug wyprodukowa-
nych w danym kraju w ciggu roku wyrazona w ka-
tegoriach pienieznych. Suma wszystkich gadzetéw,
zywnosci, ubran, ustug i finansowanego z podatkow
dobrobytu stanowi PKB, ktéry w Szwec;ji siega kilku-
set miliardéw euro rocznie. Kiedy szwedzka ministra
finanséw mowi, ze wzrost zwieksza sie lub zmniejsza
o pewien punkt procentowy, ma na mysli PKB. Bada-
nia powigzan miedzy wzrostem a emisjg dwutlenku
wegla rowniez zwykle rozpoczynajg sie od wzrostu
PKB. Wzrost jest tu czyms, co mozna zmierzy¢ ilos-
ciowo.

Jednak nie wszyscy uwazajg, ze chodzi przede wszyst-
kim o PKB. Zdaniem niektorych ekonomistéw PKB
nalezy traktowac jako mniej lub bardziej dobrg miare
czegos innego — tego, co naprawde nalezy mierzyé.

Zgodnie z tak zwang teorig dobrobytu wartos¢ eko-
nomiczng nalezy zasadniczo wywodzi¢ z koncepcji
uzytecznosci, uzytecznosé zas mozna oceniaé jedynie
posrednio, roznymi metodami. Wzrost gospodarczy
mozna, zgodnie z tym poglagdem, zdefiniowad jako
wzrost tgcznej uzytecznosci w spoteczenstwie, a PKB
jest jednym z kilku mozliwych sposobdéw mierzenia
tego w praktyce. Pytanie brzmi, na ile dobrym.

Uzyteczno$¢ w ekonomii jest postrzegana przede
wszystkim jako co$ subiektywnego, doswiadczane-
go indywidualnie, a to, co jg tworzy, zalezy zatem od
indywidualnych preferencji. Przypuszczalnie staje sie
tym wieksza, im wiecej débr i ustug mozemy skonsu-
mowac, ale w duzej mierze zalezy rowniez od tego,
co konsumujemy. Mozna sobie réwniez wyobrazi¢ ja-
kis sposdb dodawania indywidualnych uzytecznosci
do spotecznej uzytecznosci i dobrobytu.

Uzyteczno$¢ jako koncepcja ekonomiczna zostata
wprowadzona w drugiej pofowie XIX wieku przez
grupe neoklasycznych ekonomistéw, ktérych poglady
z czasem staty sie dominujgce. Punktem wyjscia jest
to, ze ludzie prébujg maksymalizowa¢ swojg indywi-
dualng uzytecznos$é. A kiedy jednostki maksymalizu-
jace uzytecznosc¢ spotykajg sie na rynku, preferencje
indywidualne przenoszone sg na rzeczywiste ceny
towardw i ustug. Ten konstrukt prowadzi do wniosku,
ze uzyteczno$¢ mozna wyrazi¢ w postaci pienigdza,



a zatem PKB moze by¢ odpowiednig miarg spotecz-
nej uzytecznosci i dobrobytu.

Jednak przekonanie, ze ceny rynkowe mogg popraw-
nie odzwierciedla¢ uzytecznos$é, ktérej wszyscy do-
Swiadczamy, podzielajg tylko nieliczni. Powodem jest
to, ze ludzie na rynku maksymalizujg przede wszyst-
kim swojg uzytecznos¢, zamiast kierowac sie najlep-
szym interesem ludzkosci lub przyrody, a zatem ceny
nie odzwierciedlajg uzytecznosci ani szkody, ktorej
doswiadczaja inni niz kupujacy i sprzedajacy. Mozna
by to w zasadzie naprawic na rézne sposoby. Jednym
z nich bytoby zastosowanie bodzcéw ekonomicznych,
np. podatkow i regulacji, aby rynek lepiej funkcjono-
wat pod tym wzgledem. Alternatywga bytaby préba
pomiaru uzytecznosci spotecznej innymi metodami.

Zaproponowano wiele miernikdw dobrobytu jako
alternatywy dla PKB, na przyktad wskaznik rozwoju
spotecznego (z ang. human developlment index),
Swiatowy wskaznik szczescia (z ang. happy planet in-

dex) i wskaznik rzeczywistego rozwoju (z ang. genui-
ne progress indicator). W rézny sposob prébujg one
ocenic i zintegrowac¢ wazne aspekty dobrobytu, na
przyktad dtugos¢ zycia, poziom wyksztatcenia i $lad
ekologiczny, czyli te, ktore mozemy znalez¢ réwniez
w modelu obwarzanka.

Nalezy zauwazy¢, ze wprowadzanie tych miernikdw do-
brobytu i uzytecznosci jako alternatyw dla PKB oznacza
uznanie go za miernik wymagajacy takich alternatyw.
Inna interpretacja jest taka, ze PKB w skrocie odzwier-
ciedla produkcje débr i ustug, a uzytecznosé i dobrobyt
cztowieka to co$ innego. Jest to kluczowe rozrdznienie.
W pierwszym przypadku wzrost mozna postrzegac jako
cel sam w sobie. Proba zwiekszenia ludzkiego dobroby-
tu jest celem rozsadnym pod warunkiem, ze obejmuje
trwatosc (z ang. sustainability) spoteczng i ekologicznga,
stanowigcg oczywiscie podstawe wszelkiego dobroby-
tu. Jesli jednak wzrost dotyczy wytgcznie produkgji to-
wardw i ustug, mozna go w najlepszym razie uznaé za
Srodek do osiggniecia dobrobytu.

Zdaniem niektérych wzrost sSwiadczy o tym,
Ze nasze zycie staje sie lepsze.



Rozdziat 4

Koszt i uzytecznosc

Dopoki wychodzimy z zatozenia, ze wzrost jest repre-
zentowany przez wzrost PKB, niezaleznie od tego, czy
jest celem, czy Srodkiem, oznacza to, ze wzrost gospo-
darczy mozna wyrazi¢ w pienigdzu. Kluczowg kwestig
jest to, czy warto$¢ pieniezna towardw i ustug od-
zwierciedla ich uzytecznos$é, czy raczej koszt. A moze
jednoidrugie? Okazuje sie, ze uzyteczno$¢ pojawia sie
przede wszystkim wtedy, gdy chodzi o wybér — kiedy
jednostki decydujg, ktdre towary i ustugi beda konsu-
mowac. Natomiast podczas przeliczania wszystkiego
na PKB kraju, to koszt wytworzenia produktow prak-
tycznie jest brany pod uwage. Dlaczego tak sie dzieje?

Powigzania miedzy kosztami a uzytecznoscig ewiden-
tnie nie sg proste. Udziat w przedstawieniu operowym
kosztuje wiecej niz napetnienie czyjegos zotadka. Jednak
wiekszos¢ ludzi prawdopodobnie przyzna, ze jedzenie
jest wazniejsze i przynosi wiecej korzysci. Z kolei koneser
wybiera drozsze wino prawdopodobnie dlatego, ze wie,
iz jest smaczniejsze i ze tym, ktorzy go degustuja, zapew-
ni wiekszg uzytecznosc niz tansza alternatywa. Cena to-
waru moze zatem w pewnym stopniu odzwierciedlaé
uzytecznosé, ktorej konsumenci do$wiadczajg i za ktdra
sg gotowi zaptacic. Jednak osoba maksymalizujgca uzy-
tecznos¢ nie ma powodu ptaci¢ za dane dobro wiecej,
niz to konieczne. Jesli jedzenie jest tanisze niz bilety do
opery, niewielu zaprotestuje. Prawdopodobnie byliby-
Smy sktonni zaptaci¢ wiecej za jedzenie, gdybysmy byli
do tego zmuszeni i poming¢ przedstawienie operowe,
ale to sytuacja hipotetyczna, na ktdrg obecne ceny nie
wskazujg. W praktyce wiekszos¢ ludzi ma budzet, kto-
rego musi przestrzegaé, i stara sie zmaksymalizowac
uzytecznosé dostepnych zasobdw. Suma pieniedzy, jaka
jednostki tgcznie wydajg na towary i ustugi — a ktéra
sktada sie na PKB — wyraza nie to, jak wielkiej uzytecz-
nosci doswiadczajg, ale po prostu ich site nabywcza.

Opisany w podrecznikach ekonomii mechanizm ceno-
wy, ktéry dotyczy kupujgcych i sprzedajgcych na rynku
—uzgadniajgcych wartosé towaru — zaktada, ze kupujacy
chce zaptacic jak najmniej, a sprzedajacy chce otrzymadé

Nie zawsze jest mozliwa
ocena uzytecznosci
Zza pomocg pieniedzy.

jak najwiecej. Ale nie mozemy mysle¢ w ten sposdb
o gospodarce jako catosci, poniewaz jako obywatele za-
réwno kupujemy, jak i sprzedajemy. Jesli ceny sg wyso-
kie, oznacza to, ze otrzymujemy dobre wynagrodzenie
za prace, ale jedzenie i bilety do opery sg drogie. Nie jest
to tak proste, jak wysokie ceny wskazujgce na duzg uzy-
tecznos¢ dla jednostki. Na wolnym rynku ceny czesto sg
ustalane w wyniku konkurencji miedzy kilkoma produ-
centami i majg tendencje do zblizania sie do kosztéw
wytworzenia towardw i ustug.

Koszt produkcji débr i ustug zalezy od ilosci pracy, kapi-
tatu, energii i surowcéw potrzebnych do ich wytworze-
nia. Oczywiscie produkcja moze sie odbywac na rdzne
sposoby i z rézng jakoscig, ale aby by¢ konkurencyjna
na rynku, nie moze by¢ drozsza, niz to konieczne. Jesli
kto$ zazada zbyt duzo, konsumenci zdecydujg sie na
zakup od kogos$ produkujgcego taniej. Nie bedziemy
omawiac¢ wszystkich mozliwych wyjatkéw od tej regu-
ty, cho¢ one oczywiscie istniejg. Dla gospodarki jako ca-
tosci reguta jest jednak ciekawsza niz wyjatki, a powdd
tego, ze jedzenie jest tansze niz chodzenie do opery,
catkowicie zgadza sie z t3 zasadg — wyprodukowanie
positku kosztuje mniej niz bilet na spektakl operowy.
O wielkosci PKB, czyli sumy jedzenia, przedstawien
operowych i wszystkich innych rzeczy, na ktdre ludzie
wydaja pienigdze, decyduje koszt produkgiji.

Jedli jednak zatozymy, ze ludzie robig wszystko, aby
zmaksymalizowac¢ uzyteczno$¢ swojej konsumpcji
w odniesieniu do mozliwosci finansowych, rozsgdnie
bedzie uzna¢, ze wiekszy budzet zwykle zapewnitby
wiekszg uzytecznos¢. Jednak zgodnie z teorig ekono-
mii zaktada sie, ze tzw. uzytecznos¢ kraricowa rowniez
sie zmniejsza. Oznacza to, ze pierwsza zuzyta jednostka
towaru zapewnia wiekszg uzyteczno$é niz nastepna.
Pierwsza szklanka wody jest smaczna, moze i druga,
ale piata nie smakuje réwnie dobrze. Tak samo powin-
no by¢ w przypadku konsumpcji ogétem i w przypadku
PKB. | rzeczywiscie sg badania pokazujgce, ze zwigzek
miedzy wielkoscig PKB a tym, czy ludzie mdéwig, ze sg
szczesliwi, jest mocny tylko do pewnego poziomu —im
bogatsze stajg sie kraje, tym mniejszy jest przyrost
szczeScia na jednostke PKB. Przypuszczalnie wiec oce-
na uzytecznosci za pomocg pieniedzy nie jest optymal-
na, nawet jesli mozna wykazaé pewne powigzania.



Rozdziat 5
Kreatywna ksiegowos¢

Oszacowanie uzytecznosci na podstawie kosztéw ewi-
dentnie sprawia trudnosé. Jak juz wspomniano, nie
mozna na przyktad wyciggnaé zadnych oczywistych
whioskéw na temat tego, jakg uzytecznos$é ma wizyta
W operze w poréwnaniu z uzytecznos$cig wypetnienia
naszego zofadka, poréwnujgc po prostu ich koszty.
Inny wazny przyktad: jezeli zatozymy, ze uda nam sie
wyprodukowad towary i ustugi bardziej wydajnie i zu-
Zywajgc mniej zasobodw, koszty zostang zmniejszone.
Jednak w wypadku zywnosci wytworzonej taniej (bez
pogorszenia jakosci) nie zmniejszy sie uzytecznos¢ na-
petniania czyjegos zotadka, nawet jesli koszty beda
ograniczone, podobnie jak wktad w tworzenie PKB.
Wydaje sie wiec mniej lub bardziej oczywiste, ze PKB
i wzrost gospodarczy dotyczg przede wszystkim wzro-
stu kosztéw, a nie wzrostu uzytecznosci. Prawda?

Nie wszyscy ekonomisci sie z tym zgadzajg. Niektorzy
twierdzg, ze jesli ceny towardw i ustug zmieniajg sie
bez zmiany jakosci, jest to jedynie zmiana nominalna,
ktérg mozna i nalezy skorygowad. Do obliczania oraz
badania PKB i wzrostu nalezy uzywaé tak zwanych

cen statych. Zgodnie z tym pogladem w idealnym
przypadku zawsze otrzymalibySmy takg samg ilos¢
danego dobra za okreslong sume pieniedzy, gdy prze-
liczymy to w cenach statych. A jedli z dnia na dzien
uzyskujemy za swoje pienigdze wiekszg uzytecznosc,
nalezy to rowniez uznac za wzrost gospodarczy. Jed-
nak oczekiwanie, ze to sie sprawdzi naprawde dobrze
w praktyce, bytoby zbyt optymistyczne.

Cene statg obliczajg urzedy statystyczne w celu po-
miaru inflacji i nadzorowania wartosci pienieznej
waluty. Poniewaz pienigdz nie ma wartosci statej, ale
zalezng od réznych czynnikéw rynkowych, w szcze-
gblnosci od polityki pienieznej (emisja przez banki,
stopy procentowe itp.), wartos¢ pieniezna podlega
ciggtym zmianom. Dzisiejsze euro nie jest warte tyle
co pietnascie lat temu. Jesli mamy powiedzie¢ co$
0 wzroscie gospodarczym w czasie, musimy czynié
rozrdoznienie miedzy zwiekszong produkcjg towaréw
i ustug (,,wzrost realnego PKB”) a inflacja. Inflacja po-
woduje, ze wartos¢ pienigdza spada, co z kolei pocia-
ga za sobg generalny wzrost cen.

Istniejg metody statystyczne
rozrézniania wzrostu i inflacji.



Nalezy pamieta¢, ze celem kalkulacji ceny statej jest
przede wszystkim monitorowanie wartosci pienia-
dza, a nie mierzenie uzytecznosci towardw i ustug.
Stosowana metoda polega na tym, ze koszt staran-
nie dobranego koszyka towardéw i ustug jest porow-
nywany w réznych latach i wazony we ,wskazniku
cen towardw i ustug konsumpcyjnych”. Aby zmierzy¢
wartos¢ pieniezng, optymalne jest poréwnanie to-
wardw, ktére sg identyczne w czasie, i okreslenie, jak
sie zmieniajg ich ceny. Poniewaz jednak stosunkowo
niewiele produktéw nie zmienia sie z uptywem czasu,
statystycy prébuja korygowac ceny réznych towaréw
i ustug poprzez poréwnanie réznych modeli i warian-
tow tych produktéw. Istniejg na przyktad metody ob-
liczania, w jakim stopniu konsumenci cenig okreslone
wtasciwosci i jak wptywa to na cene towaréw.

Zmiany cen zdarzajg sie z wielu powodoéw. W gre
wchodzg zaréwno czynniki realne (np. warunki pro-
dukgiji i rozwdj technologiczny), jak tez finansowe (np.
odsetki i kursy walut). Trudno znalez¢ metody oblicza-
nia inflacji uwzgledniajgce wszystko. Przyjmowanie
statych cen za punkt wyjscia, gdy badamy wzrost PKB,

jest nadal rozsgdne, poniewaz pozwala przynajmniej
w pewnym stopniu okresli¢, czy gospodarka faktycznie
sie rozwineta, a wzrost PKB wynika nie tylko z general-
nego wzrostu cen w wyniku inflacji.

W praktyce inflacja w wielu krajach europejskich
W ciggu ostatnich 20-30 lat byta jednak tak niewiel-
ka, ze rdéznica miedzy cenami statymi a biezgcymi
(cenami, ktére widzimy w rzeczywistosci) jest dosé
nieznaczna. Oznacza to na przykfad, ze zwiekszona
uzytecznosé, ktérej konsumenci doswiadczajg w po-
staci znacznie lepszej wydajnosci komputeréw i tele-
fonéw komodrkowych, nie przyczynia sie do wzrostu
PKB ani w cenach statych, ani w biezgcych, poniewaz
mimo rozwoju technologicznego telefon komdrkowy
lub komputer rok po roku kosztuje mniej wiecej tyle
samo. A udziat rolnictwa w PKB zmniejszyt sie o po-
towe od lat 70. XX wieku, mimo ze dzieki zwiekszonej
wydajnosci produkuje ono tyle samo zywnosci. Inny-
mi stowy, proby wykorzystania statych cen do wyli-
czania uzytecznosci, ktérej doswiadczajg konsumen-
ci, sprawdzajg sie lepiej w teorii niz w rzeczywistosci.




Rozdziat 6

Tworcza destrukcja

Nawet jesli wzrost gospodarczy jest zwykle definio-
wany jako wzrost PKB, oczywiscie mozliwe jest row-
niez osiggniecie go w niektdrych czesciach gospodar-
ki. Jesli jedne firmy czy gatezie przemystu rosng, ainne
sie kurcza, mozemy méwic o wzroscie w ramach dzia-
tan, ktére nabierajg coraz wiekszego rozmiaru i zna-
czenia. Naturalng czescig rozwoju gospodarczego jest
tworzenie nowych dziatalnosci, zastepujgcych stare.
Jak wtedy, gdy pojawito sie nowoczesne IT, a rynek
telefondw stacjonarnych i fakséw odnotowat spadek
znaczenia.

,Proces «tworczej destrukcji» jest faktem o zasad-
niczym znaczeniu dla kapitalizmu”.
JOZEF A. SCHUMPETER, 1942

Koncepcje twdrczej destrukcji sformutowat ekonomi-
sta Joseph Schumpeter w latach 40. XX wieku i nadal
jest ona popularng ilustracjg rozwoju gospodarczego.
Mozna to poréwnac do odwiecznego lasu, w ktérym
stare drzewa ging i padajg na ziemie, podczas gdy
miode rosliny kietkujg i zapuszczajg korzenie. Myslac
o takim lesie, widzimy, ze istnieje wyrazna rdznica
miedzy tym, czy rosng drzewa, czy tez rosdnie las jako
catos$¢. W zdrowym lesie rosnie wiekszos¢ drzew (je-

$li wszystko jest w porzadku), ale las jako cato$¢ nie
musi tego robié. To samo moze dotyczy¢ gospodarki.

W wiekszosci gospodarek twdrcza destrukcja zacho-
dzi jednak réwnolegle do rozwoju catej gospodarki.
Oczywiscie trwa destrukcja przestarzatych firm i dzia-
tan. Ale wiele z tego, co nowe, jest po prostu dodawa-
ne do starego, bez wymiany czegokolwiek, i wtasnie
dzieki temu gospodarka sie rozrasta. Z perspektywy
zrébwnowazonego rozwoju ekologicznego naturalnie
znaczenie ma co ros$nie. Lepiej jest, gdy rozwija sie
co$, co ma niewielki wptyw na srodowisko, niz gdy
rozrasta sie dziatalnos¢ bardziej dla niego szkodliwa.

Ci, ktorzy widzg we wzroscie wyraz rozwoju i postepu
spoteczenstwa, a nie fizycznych rozmiaréw gospo-
darki, mogg znalez¢ oparcie w idei twoérczej destruk-
cji, mozliwosci zastgpienia starego nowym. W tych
czesciach gospodarki, ktore obecnie sie rozwijajg, na-
stepuje wzrost i w rezultacie produkcja i konsumpcja
przeksztatcajg sie w nowe towary i ustugi.

To, ze drzewa rosng, hie oznacza,

ze las sie powieksza.
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Rozdziat 7
Zielony wzrost

Wiekszo$¢ zgadza sie, ze rozwdj powinien miec
jak najmniej negatywny wptyw na srodowisko przy
jednoczesnej jak najwiekszej uzytecznosci dla ludzi
i spoteczenistwa. Jedng z odpowiedzi na to wyzwa-
nie jest idea zielonego wzrostu, ktérg obecnie po-
piera wiele waznych instytucji i organizacji. Rapor-
ty OECD, Banku Swiatowego i Programu Narodéw
Zjednoczonych ds. Srodowiska zawierajg podobne
definicje zielonego wzrostu, ktory polega na za-
pewnieniu wzrostu i rozwoju przy jednoczesnym
zrbwnowazonym zarzgdzaniu Srodowiskiem i zaso-
bami naturalnymi. Podobne ambicje towarzyszy-
ty sformutowaniu globalnych celéw rozwojowych
ONZ. Wiekszos¢ zielonych strategii ktadzie nacisk na
innowacje i rozwdj technologiczny, ktére pozwola
unikng¢ negatywnego wptywu wzrostu na $rodo-
wisko i bedg promowac efektywne wykorzystanie
zasobow.

Jak to czesto bywa, gdy uzywa sie stowa ,wzrost”,
nawet wyzej wymienione raporty unikajg precyzo-
wania, co on konkretnie oznacza. Zadna z definicji
nie wspomina w podstawowych zapisach o wzroscie
PKB, ale jednoczesnie mowi sie o zwiekszeniu docho-
déw czy liczby miejsc pracy. Otwiera to przestrzen
dla réznych interpretacji, a jedng z mozliwych jest
postrzeganie zielonego wzrostu jako formy tworczej
destrukcji, w ktérej rozwoj technologiczny pociaga za
sobg réwniez zmiany i konwersje — energii kopalnej
na odnawialng, produkg;ji liniowej na cyrkularng czy
zwiekszenie udziatu ustug spersonalizowanych oraz
cyfrowych kosztem débr fizycznych i tym podobne.

To, czy zielony wzrost nalezy interpretowac jako przy-
jazng srodowisku forme wzrostu PKB, czy w jakikol-

wiek inny sposéb, ma oczywiscie decydujgce znacze-
nie dla oceny mozliwosci osiggniecia réznych celéw
zrbwnowazonego rozwoju. Uzywanie tworczej de-
strukcji do zastepowania szkodliwych dla $Srodowiska
dziatéw gospodarki bardziej przyjaznymi alternaty-
wami nie pocigga za sobg jej wzrostu jako catosci.
Powoduje jednak, ze niektdre jej segmenty rosna,
podczas gdy inne maleja.

Takze innowacje, ktére prowadzg do bardziej efek-
tywnej produkcji, z ograniczeniem wykorzystania
zasobow naturalnych, nie powodujg, ze gospodarka
rosnie. Prowadzi to raczej do zmniejszania kosztow
produkcji towardw i ustug. Jak widzieliSmy wczesniej,
warto$é towardw i ustug odzwierciedla koszt, a nie
uzytecznos¢ produkcji. Jedli efektywnosé prowadzi
do zmniejszenia zuzycia zasobodw, jest oczywiscie do-
bra z punktu widzenia ochrony srodowiska, ale nie
przyczynia sie do wzrostu gospodarczego w postaci
zwiekszonego PKB.

Zielony wzrost moze réwniez oznacza¢ wzrost udziatu
ustug w gospodarce, jesli przyjmiemy, ze ustugi maja
w wielu przypadkach niewielki $lad ekologiczny w po-
réwnaniu z towarami. Ustugi cyfrowe, takie jak strea-
ming, komunikacja IT i spotkania online, rzeczywiscie
stajq sie coraz wazniejsze, ale czesto generujg bardzo
niewielkie przychody, poniewaz ich dostarczanie nie-
wiele kosztuje. Ustugi osobiste, takie jak edukacja,
opieka i opieka zdrowotna, kosztujg coraz wiecej, ale
ich dostarczenie wymaga czasu, wiec istniejg ograni-
czenia co do tego, jak bardzo mogg one rosngé.

Innymi stowy, zielony wzrost takze ma swoje ograni-
czenia.

Zielony wzrost to marzenie, ze gospodarka
bedzie rosta w sposéb zréwnowazony.
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Rozdziat 8

Jak to wyglada

W rzeczywistosci?

Dobrze jest wyjasni¢, co naprawde mamy na mysli,
kiedy méwimy o wzroscie, ale potem musimy sie row-
niez odnie$¢ do rzeczywistosci. Dzisiejsza dziatalno$¢
cztowieka ma niezréwnowazony wptyw na klimat
i ekosystemy na catym swiecie i pilnie nalezy dosto-
sowac gospodarke tak, aby oddziatywanie produkcji
i konsumpcji na Srodowisko pozostawato w granicach
mozliwosci planety albo inaczej — w ramach obwa-
rzanka. Wzrost gospodarczy musi byé zréwnowazony,
W przeciwnym razie jest niepozadany, a jego utrzyma-
nie w dtuzszej perspektywie staje sie praktycznie nie-
mozliwe.

Zwigzek miedzy wzrostem PKB a wskaznikami srodowi-
skowymi, takimi jak emisje dwutlenku wegla i zuzycie
zasobow naturalnych, byt historycznie bardzo wyraz-
ny, a wzrost globalnego PKB jest dzi$ silnie powigzany
ze zwiekszong presjq na systemy planetarne. Wydaje
sie to oczywiste, poniewaz wzrost w rzeczywistosci po-
cigga za sobg wzrost produkcji i konsumpcji towaréw
oraz natezenie transportu, przy zwiekszonym zuzyciu
energii i materiatéw. Liczba badan naukowych bada-

jacych wspomniane powigzania wzrosta wyktadniczo
w ciggu ostatnich kilku lat, co oznacza, ze wiedza w tej
dziedzinie jest dzi$ bardziej wszechstronna, niz jeszcze
kilka lat temu.

Ogolnie badania wskazuja, ze z perspektywy global-
nej zuzycie zasobow naturalnych zwieksza sie mniej
wiecej w tym samym tempie co PKB. Zasoby natural-
ne obejmujg zaréwno materiaty niebiologiczne, takie
jak zwir czy mineraty, jak i biologiczne, takie jak zbo-
ze czy drewno. Emisja gazéw cieplarnianych rowniez
rosnie na catym swiecie, ale wolniej niz PKB. Zatem
w przypadku gazéw cieplarnianych zwykle méwi sie
o wzglednym oddzieleniu (z ang. relative decoupling)
wzrostu PKB i wptywu na srodowisko. Sg tez przykfa-
dy poszczegélnych krajow, w ktdrych doszto do ab-
solutnego oddzielenia (z ang. abolute decoupling) —
tam PKB sie zwieksza, a emisje gazow cieplarnianych
malejg. Chodzi jednak wytgcznie o kraje, w ktdérych sg
one juz tak duze, ze ich redukcja okazuje sie dalece
niewystarczajgca aby sprosta¢ zapisom Porozumie-
nia Paryskiego.

W rzeczywistosci zwigzki miedzy wzrostem PKB
a globalnym oddziatywaniem na srodowisko

sg bardzo silne.
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Te powigzania okazujg sie nieco inne, gdy zmierzy
sie wptyw produkcji albo konsumpcji na Srodowisko.
Gdyby cata $wiatowa populacja miata takie same
wzorce konsumpcyjne jak przecietny Europejczyk,
do jej utrzymania potrzebne bytyby trzy Ziemie.
Jednoczes$nie emisja gazéw cieplarnianych, na przy-
ktad spowodowana produkcja w poszczegdlnych
krajach europejskich, spada mimo wzrostu PKB.
W pewnym stopniu to skutek inwestowania w tech-
nologie bardziej przyjazne srodowisku, ale w duzej
mierze rowniez przeniesienia znacznej czesci prze-
mysfu emitujgcego poza Europe i importowania
przez Europejczykdéw wielu towaréw z zagranicy.
Konsumpcja europejska opiera sie wiec na emisji
w tych krajach, w ktérych towary sg produkowane.
To, ze europejski PKB wzrasta, z definicji oznacza,
ze wzrasta wartos¢ europejskiej produkcji towaréw
i ustug, ale zwiekszone dochody, ktére to generu-
je, nieuchronnie prowadzg rowniez do zwiekszonej
konsumpcji w Europie.

Innymi stowy, aby odpowiedzie¢ na pytanie, czy
wzrost gospodarczy jest zrGwnowazony, musimy sie
przyjrze¢ wptywowi produkcji i konsumpcji na srodo-
wisko. Najbardziej uzasadniony naukowo jest wnio-

sek, ze wzrost PKB na $wiecie jako catosci pocigga za
sobg wzrost emisji gazdw cieplarnianych i presji na
zasoby naturalne.

Dotychczas nie ma dowoddw, ze w praktyce mozliwe
jest rozdzielenie wzrostu od zwiekszonego wptywu
na srodowisko w zakresie niezbednym do rozwoju
zrébwnowazonego ekologicznie, ale teoretycznie nie
mozna tego wykluczyé. Jednak takze przeciwien-
stwo wzrostu, czyli zmniejszenie PKB, nie wystarczy
do osiggniecia trwatosci (z ang. sustainability). Jesli
mamy unikng¢ katastrofalnych zmian klimatu, emisje
gazow cieplarnianych w zasadzie muszg catkowicie
ustac, wiec PKB przy dzisiejszych wzorcach produkcji
i konsumpcji réwniez musiatby zostac¢ zredukowany
do zera. To oczywiscie jest nie do pomyslenia.

Prawdopodobnie potrzebne jest raczej radykalne po-
taczenie zmian w technologii i zachowaniach, a takze
w ekonomii. Wieksze mozliwosci konsumpcji, trady-
cyjnie kojarzone ze wzrostem PKB, sg ewidentnie po-
trzebne duzej czesci Swiatowej populacji zyjgcej dzis
w ubdstwie. Ale by¢é moze nie jest to juz potrzebne
w bogatych krajach swiata. Pytanie jednak, co sie sta-
nie z gospodarka, jesli nie nastgpi wzrost?
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Rozdziat 9

Kiedy wzrost nie wystepuje

Dos¢ powszechna jest koncepcja, ze nasz system
gospodarczy wymaga wzrostu, aby funkcjonowad,
a bez niego pojawiajg sie problemy prawie nie do
pokonania. Nie chodzi o to, ze zasadniczo mamy za
niski PKB i trzeba to pilnie naprawi¢, ale raczej o to,
ze gospodarka, ktdra przestaje rosngé, jest skazana
na zagtade. Gdy PKB w 2020 roku spada do poziomu
z roku 2015, przedstawia sie to jako katastrofe, mimo
ze takiej sytuacji w 2015 roku wiasciwie nie byto. Je-
$li uwazamy, ze wzrost PKB jest absolutnie konieczny,
nietrudno zrozumie¢ przekonanie, ze musi by¢ zgod-
ny ze zrbwnowazonym rozwojem spotecznym i eko-
logicznym, cho¢ moze sie to wydawac niemozliwe.
Ale co wifasciwie lezy u podstaw takiej koncepc;ji?

W wiekszosci krajow Europy i innych uprzemysto-
wionych gospodarka rozwijata sie nieprzerwanie,
jak siegng¢ pamiecia, a przynajmniej od rewolucji
przemystowej w XIX wieku. Dopiero w czasie po-
waznych kryzysow gospodarczych PKB zatrzymat
sie lub na krétko spadt. Kryzysy mogg mie¢ rdzine
przyczyny, takie jak podwyzszona cena ropy, speku-
lacje walutowe lub pandemia. Wiemy, ze produkcja
towaréw i ustug spada w takich sytuacjach, ale zwy-
kle jest to objaw kryzysu, a nie jego przyczyna. To
mozliwe wyjasnienie, dlaczego brak wzrostu wydaje
sie tak przerazajacy.

S3 tez bardziej logiczne powody, by sie nim martwid.
Osoby aktywne politycznie chcg zadowoli¢ swoich
wyborcéw, przeznaczajgc Srodki na rézne wydatki,
ale mozliwosci realizacji tego w duzej mierze zalezg
od wptywdw z podatkdw, na ktére z kolei wptywa
PKB. Bez zwiekszonych wptywoéw z podatkéw trud-
no bedzie przeznaczy¢ srodki na nowe cele bez jed-
noczesnego podejmowania niepopularnych decyzji
0 ograniczeniu czego$ innego. Kolejng obawe budzi
to, ze cyfryzacja i nowe technologie zmniejszajg za-
potrzebowanie na site roboczg w wielu sektorach.

Zwiekszenie produkcji i konsumpcji jest zatem ko-
nieczne do tworzenia nowych miejsc pracy.

Jednak nie sg to prawa natury, a konsekwencje
ludzkich decyzji. Istniejg badania wskazujgce, ze go-
spodarka w krétkim okresie moze miec¢ problemy
z przystosowaniem sie do nizszego wzrostu PKB, ale
przyczyng sg przede wszystkim oczekiwania dalsze-
go wzrostu, pojawiajgce sie w naszym planowaniu
na rézne sposoby. Dotyczy to zaréwno oséb prywat-
nych, firm, jak i wiadz. Moga to by¢ na przyktad zacia-
gane kredyty bankowe i decyzje inwestycyjne podej-
mowane w przekonaniu, ze produkcja i konsumpcja
spoteczna zwyczajowo sie zwiekszg. Nic jednak nie
wskazuje, by gospodarka w dtugim okresie nie potra-
fita sie przystosowaé do nizszego lub zerowego wzro-
stu PKB, pod warunkiem dostosowania sie réwniez
naszych oczekiwan.

Wzrost PKB to polityczny priorytet, ktéry musi sie
zmierzy¢ z innymi sprawami. | niezmiennie trzeba
ustala¢ hierarchie potrzeb niezaleznie od tego, czy
mamy wzrost gospodarczy, czy nie. Wielu zadan nie
mozna zinformatyzowac¢ ani zautomatyzowac — na
przyktad w opiece zdrowotnej i szkotach. Zdaniem
niektdrych to dobrze, ze technologia pozwala nam
mniej pracowac, aby osiggnac okreslony standard zy-
cia, i ze zwieksza sie ilo$¢ wolnego czasu. Naprawde
nic nie narzuca nam ciggtego wzrostu — jest to wy-
bor, ktorego musimy dokonac¢ w taki czy inny sposob.
Nie zapominajmy tez, ze rozwdj i postep ludzkosci to
znacznie wiecej niz wzrost PKB.

Oczekiwanie ciggtego wzrostu moze
stwarzac¢ problemy, jesli wzrost nie nastgpi.
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Rozdziat 10

Naprzod, nie w gore

Na poczatku zauwazylismy, ze rozwdj budzi emocje
i ze dyskusje na jego temat bywajg nietatwe, ponie-
waz rozméwcy czesto nie rozumiejg sie nawzajem.
W ten sposéb trudno osiggnaé konstruktywne roz-
wigzania, mimo ze prawdopodobnie wiekszos¢ osdb
zgadza sie w wielu sprawach. Wiekszo$¢ pragnie
zrébwnowazonej przysztosci i gospodarki, ktéra stale
sie rozwija i potrafi zaspokajaé rézne potrzeby ludzi.

By¢ moze cze$¢ tego zamieszania powoduje fakt, ze
samo stowo ,wzrost” budzi emocje. Wedtug stowni-
ka oznacza ono po prostu, ze cos sie powieksza. Jed-
nak stowo to odnosi sie rdwniez do rosniecia, ktore
z kolei jest czescig samego zycia. Na pewno niektérzy
sg przekonani, ze wzrost jest sitg zyciowg gospodarki,
a tym samym praktycznie warunkuje funkcjonowanie
spoteczenstwa. Ale jak wiemy, sita zyciowa moze sie
przejawia¢ w wielu formach —jako twdrcza destrukcja
lub innowacja usprawniajgca produkcje i konsump-
cje (bez wzrostu PKB). Jesli chcemy by¢ zrozumiani,
gdy méwimy o wzroscie, moze lepiej powiedzieé, co
naprawde mamy na mysli. Moze trzeba powiedziec¢
,wzrost PKB” lub , postep ludzkosci”, a tym samym
unikngé nieporozumien?

Wzrost gospodarczy jest zwykle definiowany jako
wzrost PKB i wigze sie $cisle z iloscig dobr i ustug
wytwarzanych i konsumowanych w jednostce cza-
su. Z kolei stowo ,ekonomia” dotyczy oszczedzania
(z ang. economising) i moze pochodzi¢ od greckich
stéw oikos (dom) i nomos (prawo). Najbardziej eko-
nomiczne powinno by¢ dazenie do jak najwiekszej
uzytecznosci przy jak najmniejszym koszcie. Wiemy
jednak, ze PKB znacznie lepiej mierzy koszty produk-
Cji niz uzytecznos¢ konsumpciji.

Istnieje wiele sposobdw na zwiekszenie uzytecznosci
tego, co produkujemy, przy jednoczesnym obnizeniu
kosztéw produkcji. Moze to byé wszystko: od cyfryza-
cji i usprawniania po wspétdzielenie (z ang. sharing)
i recykling. Mozemy réwniez bardziej uwazac na to,
co decydujemy sie konsumowad i na przyktad zaste-
powac towary o duzym $ladzie ekologicznym ustuga-
mi o niewielkim wptywie na srodowisko. Jezeli uda
nam sie obnizy¢ koszty, a tym samym PKB, zwieksza-
jac jednoczesnie uzytecznos$¢, osiggniemy inny rodzaj
rozwoju niz tradycyjnie okreslany mianem wzrostu
gospodarczego.

Sprawnie funkcjonujgca gospodarka to taka, ktora
radzi sobie ze zmianami, a istniejg rézne poglady na
to, jak ona wyglada. Wielu twierdzi, ze zdolnos$¢ ad-
aptacyjna jest jedng z gtéwnych zalet gospodarki ryn-
kowej, podczas gdy inni sg zdania, ze adaptacja na-
stepuje poprzez aktywne sterowanie. Wiele jednak
wskazuje, ze wzrost jest czyms, czego nie chcemy po-
zostawiaé przypadkowi. W tej publikacji oméwilismy
niektére kwestie zwigzane ze wzrostem. Jesli udato
sie uporzgdkowac niektére z nich, rozpoczelismy dro-
ge w kierunku lepszej rozmowy na temat wzrostu.

Musimy sformutowaé jasniejsze cele dla
gospodarki, niz po prostu moéwic,

Zze powinna rosngc.

16



Bibliografia

Eklund K., 2015. Tillvaxt. Studentlitteratur, Lund.

Haberl H., Wiedenhofer D., Virag D., Kalt G., Plank B.,
Brockway P., Fishman T., Hausknost D., Krausmann F.,
Leon-Gruchalski B., Mayer A., Pichler M., Schaffartzik
A., Sousa T., Streeck J., Creutzig, F. (2020). A systematic
review of the evidence on decoupling of GDP,

resource use and GHG emissions, part Il: synthesizing
the insights. Environmental Research Letters. https://
iopscience.iop.org/article/10.1088/1748-9326/ab842a.

Hickel J., Kallis G., 2020. Is Green Growth Possible?,
“New Political Economy” 25, 469—-486. DOI:
10.1080/13563467.2019.1598964.

Organizacja Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju
(OECD), 2011. Towards green growth. OECD, Paryz.

Portal Pomiedzy wzrostem a katastrofg. https://postwzrost.pl/.

Raworth K., 2021. Ekonomia obwarzanka: siedem sposobow myslenia
o ekonomii XXI wieku. Wydawnictwo Krytyki Politycznej,
Warszawa.

Schumpeter J.A., 1942. Kapitalizm, socjalizm demokracja
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa, 2009

Program Narodéw Zjednoczonych ds. Srodowiska (UNEP), 2011.
Towards a green economy: pathways to sustainable
development and poverty eradication — a synthesis for

policy makers. UNEP, Nairobi.

Wiedenhofer D., Virdg D., Kalt G., Plank B., Streeck J., Pichler
M., Mayer A., Krausmann F., Brockway P., Schaffartzik

A., Fishman T., Hausknost D., Leon-Gruchalski B., Sousa

T., Creutzig F., Haberl H., 2020. A systematic review

of the evidence on decoupling of economic growth,
resource use and GHG emissions, cz. |: Bibliometric

and conceptual mapping. Environ. Res. Lett. 15 063002.
https://doi.org/10.1088/1748-9326/ab8429.

Bank Swiatowy, 2012. Inclusive green growth: the Pathway
to sustainable development. Bank Swiatowy, Waszyngton, DC.

Polski czytelnik pogtebi wiedze i refleksje poszukujac tekstéw np. na stronach:
www.postwzrost.pl, www.zielonewiadomosci.pl.

17


https://
iopscience.iop.org/article/10.1088/1748-9326/ab842a
https://
iopscience.iop.org/article/10.1088/1748-9326/ab842a
https://postwzrost.pl/
https://doi.org/10.1088/1748-9326/ab8429
www.postwzrost.pl
www.zielonewiadomo<015B>ci.pl

GeF GREEN EUROPEAN FOUNDATION

Wydane przez Green European Foundation
przy wsparciu partnera krajowego Cogito.

Green European Foundation

Rue du Fossé - 1536 Luxembourg
Brussels Office: Mundo Madou-
Avenue des Arts 7-8, 1210 Brussels
Tel: +32 2 329 00 50

E-mail: info@gef.eu

Website: www.gef.eu

%% COGITO

Stiftelsen Cogito

Pustegrand 1-3, 118 20 Stockholm
info@cogito.nu

www.cogito.nu



