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Η  δημοσίευση  αυτή  πραγματοποιήθηκε  με  την  οικονομική  υποστήριξη  του
Ευρωπαϊκού  Κοινοβουλίου  προς  το  Πράσινο  Ευρωπαϊκό  Ίδρυμα. Το Ευρωπαϊκό
Κοινοβούλιο  δεν  είναι  υπεύθυνο  για  το  περιεχόμενο  αυτού  του έργου.

Η ελληνική μετάφραση του έργου αυτού διοργανώθηκε από το Πράσινο
Ευρωπαϊκό  Ίδρυμα  με  την  υποστήριξη  των  Νέων  Πρασίνων Ελλάδας  και  την
οικονομική  υποστήριξη  του  Ευρωπαϊκού  Κοινοβουλίου προς  το  Πράσινο
Ευρωπαϊκό Ίδρυμα.

Οι  απόψεις  που  εκφράζονται  από  τους  συγγραφείς  σε  αυτή  τη  δημοσίευση δεν  
αντικατοπτρίζουν  απαραίτητα  τη  θέση  του  Πράσινου  Ευρωπαϊκού  Ιδρύματος.
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Σε  όλη  αυτή  τη  δημοσίευση,  συζητούνται  διαφορετικά  μοντέλα  βασικού  εισοδήματος,  άνευ  όρων  ή  με  ορισμένες
προϋποθέσεις.  Ως  εκ  τούτου,  μιλάμε  για  το  βασικό  εισόδημα  εδώ  στη  γενική  εισαγωγή  αυτής  της  επιτομής,  ενώ  οι  συγγραφείς
διευκρινίζουν  τα  διαφορετικά  οράματα  και  τα  μοντέλα  τους  με  περισσότερες  λεπτομέρειες  στις  επιμέρους  συνεισφορές.

Το  δωρεάν  διαδικτυακό  μάθημα  για  το  βασικό  εισόδημα  είναι  διαθέσιμο  στα  αγγλικά  και  τα  ισπανικά  στην  διαδικτυακή
πλατφόρμα  εκμάθησης Green Academy του Πράσινου Ευρωπαϊκού Ιδρύματος  εδώ.

https://eci-ubi.eu/

      
        
       
      
     
       
       
       
          
         
     
      
     

       
       
        
        
     
       
      
   

  
   

     
    
   
    

     
        
    

      
       
          
     
 

     
   
      
 

       
      

       
      

      
       

      
     

      
    

        
      

      
      

      
       
    
      

       
       

       
      

      
     

         
   

Εδώ  είναι:  ο  δεύτερος  τόμος  της  συλλογής  των  άρθρων  μας
που  δείχνει  διαφορετικές  πτυχές  και  προοπτικές  για  το

βασικό  εισόδημα  (BI)1.  Λόγω  της  πανδημίας  Covid-19 του 
2020,  η  συζήτηση  γύρω  από  το  βασικό  εισόδημα  έχει
αποκτήσει  έλξη  τον  περασμένο  χρόνο.  Σε  όλη  την  Ευρώπη
και  παγκοσμίως,  αναζητήθηκαν  εναλλακτικές  ιδέες  για
απλούς  και  αποτελεσματικούς  τρόπους  ανακούφισης  της
οικονομικής  δυσπραγίας  και  εγκρίθηκαν  προγράμματα
οικονομικής  βοήθειας,  μερικά  από  τα  οποία  θύμιζαν ένα  
μερικό βασικό  εισόδημα.  Για  πρώτη  φορά,  πολλοί  
άνθρωποι συνειδητοποίησαν  ότι  όλοι  ξαφνικά  μπορούμε  
να  βρεθούμε σε  μια  οικονομικά  δύσκολη  κατάσταση  χωρίς  
να  φταίμε εμείς.  Σε  τέτοιες  συνθήκες,  ένα  άνευ  όρων  
βασικό εισόδημα μπορεί  να  μας  βοηθήσει  να  μην  χάσουμε  
το κουράγιο,  αλλά να  επικεντρώσουμε  τις  ενέργειές  μας  
στη δική  μας περαιτέρω  ανάπτυξη  και  στην  εξεύρεση  
διεξόδου από αυτήν  την  κρίση.

Η  πανδημία  της νόσου  Covid-19  ανέδειξε  περαιτέρω  και
επιδείνωσε  την  κοινωνική  αδικία  και  τις  οικονομικές
ανισότητες  και  έθεσε  ερωτήματα  σχετικά  με  την  κοινωνική
ευθύνη  των  ατόμων  και  την  αλληλεγγύη  σε  όλα  τα  επίπεδα
της  κοινωνίας.  Οι  πολιτικοί  σε  διάφορες  χώρες  έχουν
εφαρμόσει  μέτρα  παρόμοια  με  ένα  βασικό  εισόδημα.  Πολλά
(Πράσινα)  κόμματα  –και  τα  προεκλογικά  τους  μανιφέστα–
μιλούν  πλέον  για  βασικό  εισόδημα.  Ωστόσο,  σε  ορισμένες
περιπτώσεις,  αυτό  είναι  αποκλειστικά  προς  όφελος
συγκεκριμένων  ομάδων-στόχων,  όπως  τα  παιδιά.

Πού  εντάσσεται  αυτή  η  δημοσίευση  στη
συζήτηση;

Από  το  2017,  το  Πράσινο  Ευρωπαϊκό  Ίδρυμα  (GEF)
παρακολουθεί  και  βοηθά  στη  διαμόρφωση  της  συζήτησης  για
την  προώθηση  του  καθολικού  βασικού  εισοδήματος  στην
Ευρώπη  και  ει  δυνατόν  και  παγκοσμίως.  Σε  διακρατικά  έργα,
έχουν  δημιουργηθεί  μπροσούρες,  αξιολογούνται  πιλοτικά
έργα,  επιλογές  χρηματοδότησης

     
    
   
    

     
        
    

      
       
          
     
 

     
   
     
 

      
    
       
     
      
      
     
     
      
     
      
      
     
      
     
      
   
       
      
     
      
     
     
    
       
  

συζητήθηκαν,  δημιουργήθηκαν  βίντεο  για  τα  μέσα
κοινωνικής  δικτύωσης,  ξεκίνησαν  συζητήσεις  και
διαδικτυακές  συζητήσεις,  δημιουργήθηκε  συμβουλευτική
επιτροπή  ειδικών,  δημιουργήθηκαν  και  επεκτάθηκαν
δίκτυα  και  αναπτύχθηκε  διαδικτυακό  μάθημα2.  Στόχος
αυτών  των  δραστηριοτήτων  και  αυτής  της  έκδοσης  είναι  η
υποστήριξη  πρωτοβουλιών,  όπως  η  Πρωτοβουλία
Ευρωπαίων  Πολιτών  για  το  βασικό  εισόδημα3,  να
ξεκινήσουν  συζητήσεις  εντός  και  εκτός  των  κύκλων  των
Πρασίνων  για  να  μάθουν  ο  ένας  από  τον  άλλον  και  να
επιτρέψουν  μια  ανταλλαγή  σχετικά  με  εναλλακτικές
κοινωνικές  πολιτικές.

Ακολουθώντας  την  πρόταση  του  «Ευρωπαϊκού  Πράσινου
Δικτύου  Υποστηρικτών  Βασικού  Εισοδήματος»,
ενημερώσαμε  και  επεκτείναμε  τη  δημοσίευση  του
Πράσινου Ευρωπαϊκού Ιδρύματος  European Green
Perspectives on Basic Income  από το 2019 για τη 
δημιουργία αυτής της παρούσας έκδοσης. Παρόμοια με
την πρώτη έκδοση, αυτός ο δεύτερος τόμος στοχεύει να 
παρέχει πληροφορίες σχετικά με τις συζητήσεις γύρω από
το ΒΙ σε διάφορες ευρωπαϊκές χώρες -τόσο εντός του 
κινήματος των Πρασίνων, όσο και στο ευρύτερο κοινό- και
προσαρμόζει τα συμφραζόμενα σε ιστορικά και 
πολιτιστικά προαπαιτούμενα. Σε αυτόν τον δεύτερο τόμο, 
παρουσιάζουμε τώρα άρθρα για χώρες που δεν 
καλύπτονταν προηγουμένως, ενημερώσεις για γνωστά 
έργα, καθώς και συνεισφορές που συνδέουν το BI με άλλα
πιεστικά ζητήματα, όπως η βιωσιμότητα, η προστασία του
κλίματος και η κλιματική δικαιοσύνη. Όσο περισσότερα 
γνωρίζουμε για τα πιλοτικά έργα και τις συζητήσεις σε 
διάφορες χώρες, τόσο πιο ευρωπαϊκή και διεθνής γίνεται η
συζήτηση και η δημιουργία μεγαλύτερων δικτύων και 
συνδέσεων καθίσταται δυνατή. Μπορούμε να μάθουμε ο 
ένας από τον άλλον, αν προχωρήσουμε περαιτέρω το 
θέμα του BI και το συνδέσουμε με την υπέρβαση της 
κλιματικής κρίσης, το αίτημα για κοινωνική δικαιοσύνη και 
την ανάπτυξη νέων μοντέλων χρόνου εργασίας για να 
ανταποκριθούμε στην ψηφιοποίηση. Αυτό θα άνοιγε 
επίσης νέες δυνατότητες για (μερική) χρηματοδότηση ενός
Βασικού Εισοδήματος, όπως μέσω φόρου CO2 ή –
γενικότερα – μέσω φόρου επί των φυσικών πόρων.

Η παρούσα επιτομή ξεκινά με οκτώ δοκίμια σχετικά με
θέματα  που  σχετίζονται  με  το  ΒΙ  από  τρία  πεδία:
οικονομικό,  κοινωνικό  και  οικολογικό.  Η  Liz Fouksman  καιη
Baukje Dobberstein  επικεντρώνονται  σε  οικονομικά  και
φορολογικά  ζητήματα.  Εξηγούν  γιατί  το  καθαρό  έναντι  του
ακαθάριστου  κόστους  του  BI  συχνά  παρεξηγείται  και  εάν
ένα  αφορολόγητο  θα  μπορούσε  να  καταβληθεί  εκ  των
προτέρων,  αντί  να  συμψηφιστεί  με  το  φορολογικό  φορτίο
μετά  το  τέλος  ενός  έτους.  Η  Antje Schrupp  και  η  Ute 
Fischer  στρέφονται  προς  τα  κοινωνικά  ζητήματα  και
περιγράφουν  τους  δεσμούς  μεταξύ  του  BI  και  της  κρίσης 
στην περίθαλψη  από  τη  μια  πλευρά  και  αυτούς  μεταξύ  της  
BI και  του  φεμινισμού  από  την  άλλη.  Άλλα  τέσσερα  άρθρα
των  Guy Standing, Vincent Liegey, Mathis Bönte  και  Ulrich
Schachtschneider  αντίστοιχα  θίγουν  την  κλιματική
δικαιοσύνη  και  καταδεικνύουν  πώς  η  επιβολή  διαφόρων
μορφών  φόρων  μπορεί  όχι  μόνο  να  συμβάλει  στη  μείωση
των  εκπομπών  άνθρακα  και  στην  εξάντληση  άλλων 
πόρων,  αλλά  μπορεί  επιπλέον να  επιτρέψουν  τη 
χρηματοδότηση  (μερικού) BI.  Αυτά  τα  οκτώ  δοκίμια
ακολουθούνται  από  αναφορές  από  δεκαέξι  χώρες  που
απεικονίζουν  τρέχουσες  δραστηριότητες  σχετικά  με  το
Βασικό  Εισόδημα  στα  αντίστοιχα  Πράσινα  Κόμματά  τους  ή
πολιτικά  τοπία  ευρύτερα,  καθώς  και  τη συζήτηση  σε  εθνικό
επίπεδο.

Θα  θέλαμε  να  ευχαριστήσουμε  τους  συγγραφείς  μας  για  τη
συνεισφορά  τους  και  τον  εκδότη  μας, Hannes Mehrer,  χωρίς
τον  οποίο  δεν  θα  ήταν  δυνατή  αυτή  η  δημοσίευση  και  στον
οποίον  είμαστε  βαθύτατα  ευγνώμονες  για  τη  δέσμευση  και
τον  χρόνο  που  αφιερώσε.

Πού  πάμε  από  εδώ;

Για  να  προσελκύσουμε  όσο  το  δυνατόν  περισσότερα
άτομα,  στόχος  μας  είναι  να  κάνουμε  αυτή  τη  δημοσίευση
διαθέσιμη  σε  πολλές  γλώσσες.  Θέλουμε  να  συλλέξουμε  τις
ιδέες  και  τις  προτάσεις  που  διατυπώνονται  στις
συνεισφορές για το Βασικό Εισόδημα  σε  διάφορες
(διαδικτυακές)  εκδηλώσεις και  να  εμπλέξουμε  τους
συγγραφείς  μας  σε  διάφορα επίπεδα  και  μέσα  από
δημόσιες  συζητήσεις.  Επιπλέον,  το Πράσινο  Ευρωπαϊκό
Ίδρυμα  θα  συνεχίσει  το  έργο  του σχετικά  με  το  θέμα  του  BI 
για  να  δημιουργήσει  δίκτυα  γύρω από  το  θέμα  και  να
συνεχίσει  αυτή  τη  συζήτηση  ακόμη περισσότερο.
Χρειάζεται  ακόμη  πολλή  δουλειά  και προσπάθεια  για  να
επιτευχθεί  ένα  πραγματικό  καθολικό βασικό  εισόδημα  στην
Ευρώπη  και  παγκοσμίως.

Τέλος,  η  ιδέα  του  Βασικού  Εισοδήματος  μπορεί  να
αναφέρεται  ως  καθολική,  άνευ  όρων,  κάτι  διαφορετικό  ή
απλώς  ως  βασικό  εισόδημα.  Αυτό  που  είναι  σημαντικό  είναι
τα  ακόλουθα  τέσσερα  κριτήρια:  Το  BI  επιτρέπει  (1)  την
πολιτική  και  πολιτιστική  συμμετοχή, (2)  παρέχεται  ως
αναφαίρετο  δικαίωμα,  (3)  χωρίς  δοκιμές  μέσων,  και  (4)
χωρίς  δοκιμές  συμπεριφοράς,  επομένως  μπορεί  να  είναι
ηθικό,  κοινωνικό  και  οικολογικό.

Susanne Rieger

Πράσινο  Ευρωπαϊκό  Ίδρυμα  (GEF)  Συμπρόεδρος  &
Συντονιστής  της  ομάδας  εργασίας  UBI  του  GEF

https://www.green-academy.eu/courses/basic-income-online-course/%23tab-course-section__overview 	 	
https://eci-ubi.eu/
https://gef.eu/publication/european-green-perspectives-on-basic-income/?sf_paged=4
https://www.green-academy.eu/courses/basic-income-online-course/%23tab-course-section__overview%20%09%20%09%0D
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 Επιφανειακά, το  καθολικό  βασικό  εισόδημα  φαίνεται
σαν  μια  απλή  ιδέα. Πράγματι, η  βασική  του  έλξη  είναι
η  κομψότητά  του. Απλώς  δώστε  σε  όλους  ένα
βιώσιμο  εισόδημα  σε  τακτική  βάση, χωρίς
περιορισμούς, όρους, έγγραφα  ή  γραφειοκράτες. Ωστόσο, 
οι  πιο  συνηθισμένες  σύγχυση, ερωτήσεις
και  κριτικές  που  προκύπτουν  γύρω  από  το UBI δείχνουν
ότι  η  κομψή  απλότητα  της  ιδέας  κρύβει
στην  πραγματικότητα  λεπτότητες  που  παίζουν  με  τις
μαθηματικές  και  οικονομικές  διαισθήσεις  και  πλάνες
των  ανθρώπων. Και  πολλές  από  αυτές  τις  σύγχυση
βρίσκονται  γύρω  από  το  κόστος  του  βασικού
εισοδήματος.
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Μερικά  παραδείγματα  οικονομολόγων  υψηλού  προφίλ  και  οικονομικών  δημοσιογράφων  που  έχουν  διαπράξει  την  πλάνη  του
καθαρού  ακαθάριστου  κόστους  περιλαμβάνουν:

https://www.economist.com/finance-and-economics/2015/05/23/basically-unaffordable;
https://www.ft.com/content/100137b4-0cdf-11e8-bacb-2958fde95e5e;
https://www2.project-syndicate.org/commentary/why-universal-basic-income-is-a-bad-idea-by-daron-acemoglu-2019-06

Στην  κλασική  οικονομία  και  τη  θεωρία  της  ορθολογικής  επιλογής,  μόνο  το  μελλοντικό  ή  το  μελλοντικό  κόστος  θα  πρέπει  να
επηρεάζει  την  ορθολογική  λήψη  αποφάσεων,  καθώς  το  παρελθόν  έχει  ήδη  πραγματοποιηθεί  και  δεν  μπορεί  να  αναιρεθεί.
Ωστόσο,  πολλοί  άνθρωποι  επηρεάζονται  από  προηγούμενα  κόστη  (χρήματα,  χρόνο  ή  ενέργεια)  στη  λήψη  αποφάσεων  –  ένα
συνηθισμένο  παράδειγμα  είναι  η  συνέχιση  της  επένδυσης  σε  μια  επιχείρηση  που  πέφτει  λόγω  των  επενδύσεων  που  έχουν
ήδη  πραγματοποιηθεί.

 Τα  πειράματα  υπερβολικής  έκπτωσης  δείχνουν  ότι  πολλοί  άνθρωποι  κάνουν  οικονομικές  επιλογές  που  είναι  ασυνεπείς  με
την  πάροδο  του  χρόνου.  Για  παράδειγμα,  οι  περισσότεροι  άνθρωποι  προτιμούν  μια  μικρότερη  ανταμοιβή  τώρα  από  μια
μεγαλύτερη  ανταμοιβή  σε  ένα  μήνα,  αλλά  αν  επιλέξουν  μεταξύ  μιας  μικρότερης  ανταμοιβής  σε  12  μήνες  ή  μιας  μεγαλύτερης
ανταμοιβής  σε  13  μήνες,  θα  επέλεγαν  τη  μεγαλύτερη  ανταμοιβή  σε  13  μήνες.

     
       

         
      

      
 

  

 

        
         
         
        
       
       
      
      
       
     
      
       
        
         
        
        
    

  
 

   

        
     
        
    
       
       
        
    
     
        
     
    
     
       
     
      

      
       
        
    
       
       
        
  

Η  απάντηση  είναι  προφανής: 15€.  Τα  20  €  που
πληρώσατε  για  πρώτη  φορά  (που  ισοδυναμούν  με  το  μικτό
κόστος)  είναι  άσχετα  –  αυτό  που  έχει  σημασία  είναι  το
χρηματικό  ποσό  που  παραχωρήσατε  μετά  την
ολοκλήρωση  ολόκληρης  της  συναλλαγής.  Αυτό  είναι  το
καθαρό  κόστος.

Αν  και  αυτό  μπορεί  να  ακούγεται  ως  ένα  οδυνηρά
προφανές  σημείο, όταν  συζητάμε  το  κόστος  του  βασικού
εισοδήματος, ένας  εκπληκτικός  αριθμός  δημοσιογράφων, 
υποστηρικτών, διαμορφωτών  κοινωνικής  πολιτικής  και
ακόμη  και  οικονομολόγων  κάνουν  το  μαθηματικό
ισοδύναμο  του  να  ισχυρίζονται  ότι  αυτό  το  μάθημα  βιολιού
κοστίζει 20 ευρώ.1  Αυτό συμβαίνει τόσο συχνά που αυτή η 
σύγχυση θα πρέπει να θεωρηθεί μια οικονομική πλάνη του 
είδους που ενδιαφέρει τους οικονομολόγους της 
συμπεριφοράς, όπως η πλάνη του χαμηλού κόστους2  ή 
υπερβολική έκπτωση.3

Ο  αριθμός  που  έχει  σημασία  στις  συζητήσεις  κόστους  του
UBI  είναι  το  καθαρό  κόστος:  το  ποσό  των  χρημάτων  που
κερδίζει  μια  ομάδα  ανθρώπων  και  έχασε  μια  άλλη  μετά  από
όλους  τους  φόρους  και  τις  μεταφορές.  Μετρά  με  διαφάνεια
το  αναδιανεμητικό  αποτέλεσμα  του  UBI.  Όπως  και  στο
παραπάνω  παράδειγμα,  το  καθαρό  και  το  μικτό  κόστος
μπορεί  να  είναι  πολύ  διαφορετικά.  Φανταστείτε  ότι
λαμβάνετε  ετήσιο  UBI 12.000  ευρώ  αλλά  πληρώνετε  13.000
ευρώ  σε  νέους  φόρους  για  να  χρηματοδοτήσετε  την
πολιτική.  Μπορεί  να  αισθάνεστε  αναστατωμένοι  που
λάβατε  έναν  τόσο  μεγάλο  νέο  φορολογικό  λογαριασμό,
αλλά,  στην  πραγματικότητα,  αυτός  ο  λογαριασμός  δεν  είναι
το  πραγματικό  κόστος  της  νέας  πολιτικής  για  εσάς.  Αυτό
που  έχει  σημασία  είναι  το  καθαρό  κόστος  –  η  διαφορά
μεταξύ  των  χρημάτων  που  μεταφέρονται  σε  εσάς  και  των
χρημάτων  που  φορολογούνται  –  το  οποίο,  σε  αυτό  το
παράδειγμα,  είναι  1.000 €. (Βλέπε  Εικόνα  1)

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

       
       
  

   

        
    
        
    
       
       
        
    
     
        
     
    
     
       
     
      

      
       
        
    
       
       
        
  

I.Η Οικονομική
Διάσταση

Το  βασικό  εισόδημα  είναι  προσιτό.  Απλώς  πρέπει  να
σταματήσουμε  να  συγχέουμε  το  ακαθάριστο  και  το  καθαρό
κόστος  του  Καθολικού Βασικού Εισοδήματος (UBI)

E. Fouksman

Πλάνη  Ακαθάριστου-Καθαρού  Κόστους

Το  πρώτο  από  αυτά  είναι  αυτό  που  αποκαλώ  πλάνη
ακαθάριστου-καθαρού  κόστους.  Με  την  πρώτη
ματιά,  το  κόστος  ενός  UBI  μπορεί  να  φαίνεται  εύκολο
να  υπολογιστεί.  Οι  περισσότεροι  άνθρωποι
υποθέτουν  ότι  το  μόνο  που  χρειάζεται  να  κάνουμε
είναι  να  πολλαπλασιάσουμε  το  μέγεθος  του  UBI  με
τον  πληθυσμό  μιας  χώρας  και  voila,  το  κόστος:  συνήθως
ένας  εκπληκτικά  μεγάλος  αριθμός,  που
χρησιμοποιείται  για  να  δικαιολογήσει  το  επιχείρημα
ότι  το  UBI  δεν  είναι  προσιτό.  Ωστόσο,  αυτός  ο
υπολογισμός  –και  ο  ισχυρισμός  της  μη προσιτότητας–
είναι  εσφαλμένος.  Δείχνει  μόνο  το
ακαθάριστο  κόστος:  έναν  αριθμό  που  στην
πραγματικότητα  δεν  μας  λέει  τίποτα  χρήσιμο  για  την
οικονομική  πολιτική  και  την  οικονομική  προσιτότητα.
Αντίθετα,  πρέπει  να  μιλάμε  για  καθαρό  κόστος.

Για  ένα  γρήγορο  παράδειγμα  της  διαφοράς  μεταξύ
του  καθαρού  και  του  ακαθάριστου  κόστους  και  γιατί
είναι  το  καθαρό  κόστος  που  έχει  σημασία,  φανταστείτε  ότι
παίρνετε  μάθημα  βιολιού.  Έχεις  μόνο
έναν  λογαριασμό  20€  στην  τσέπη  σου,  οπότε  τον
δίνεις  στον  δάσκαλό  σου  για  να  πληρώσει  το
μάθημα.  Ο  δάσκαλος  σου  επιστρέφει  5€  ως  ρέστα.  Τι
κοστίζει  το  μάθημα;

https://www.cbpp.org/research/poverty-and-opportunity/commentary-universal-basic-income-may-sound-attractive-but-if-it
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Εικόνα  1  |  Μικτό  κόστος  έναντι  καθαρού  κόστους:  Η  χώρα  σας  εφαρμόζει  UBI 12.000  €  και,  για  να  το
χρηματοδοτήσετε,  έχετε  13.000  €  σε  νέους  φόρους  να  πληρώσετε  (το  ακαθάριστο  κόστος  για  εσάς).  Μπορεί  να  το
θεωρείτε πολύ  ακριβό  –  αλλά,  στην  πραγματικότητα, 12.000  €  από  αυτούς  τους  φόρους  επιστρέφουν  αμέσως  σε  εσάς  με
τη  μορφή του  UBI  των  12.000  €.  Το  καθαρό  κόστος  για  εσάς  τότε  είναι  μόνο  1.000  €.

Η  κατανόηση  του  πραγματικού  κόστους  του  UBI  βασίζεται
στην  κατανόηση  ότι  ορισμένα  άτομα  που  λαμβάνουν  UBI 
θα  το  χρηματοδοτούσαν  επίσης.  Αυτό  ισχύει  για
οποιαδήποτε  καθολικά  δημόσια  αγαθά  και  υπηρεσίες.  Ενώ
η  κρατική  εκπαίδευση  μπορεί  να  είναι  δωρεάν  για  όλους
στο  σημείο  της  υπηρεσίας,  μερικοί  άνθρωποι  θα
πλήρωναν πολλούς  φόρους  για  να  στείλουν  τα  παιδιά  τους
σε  κρατικά σχολεία  –  όχι  μόνο  καλύπτοντας  το  κόστος  των
δικών  τους παιδιών,  αλλά  και  πληρώνοντας  το  κόστος  της
εκπαίδευσης για  τα  παιδιά  εκείνων  που  έχουν  λιγότερα
πλούτη.  Το  ίδιο  ισχύει  και  για  το  UBI.  Είναι  καθολικό  στη
διανομή,  αλλά  δεν  αυξάνει  καθολικά  το  διαθέσιμο
εισόδημα.4  Αυτό συμβαίνει επειδή μερικοί από τους ίδιους
ανθρώπους  που  λαμβάνουν  UBI  είναι  και  αυτοί  που  το
χρηματοδοτούν.5

Το  Δίλημμα  των  Δισεκατομμυριούχων

Αυτό  επιλύει  μια  συνδεδεμένη  πλάνη  γύρω  από  την  UBI:
αυτό  που  αποκαλώ,  το  «δίλημμα  των 
δισεκατομμυριούχων».  Αυτή  είναι  η  αντίρρηση  ότι  το  UBI  
θα ωφελούσε  τους  πλούσιους  που  δεν  το  χρειάζονται.  
Στην πραγματικότητα,  αυτό  δεν  ισχύει:  ενώ  οι  πλούσιοι  θα
λάμβαναν  πράγματι  το  UBI  τους,  θα  το  επέστρεφαν  μέσω
των  φόρων  τους6,  που  θα  το  χρηματοδοτούσε  και  για
άλλους.

Με  άλλα  λόγια,  ένα  μέρος  του  πληθυσμού,  μέσω  των
φόρων  του,  θα  επιστρέψει  το  βασικό  του  εισόδημα  και,
μετά  από  όλους  τους  φόρους  και  τις  μεταβιβάσεις,  το
διαθέσιμο  εισόδημά  του  δεν  θα  αλλάξει.  Ένα  άλλο  μέρος
όχι  μόνο  θα  επιστρέψει  το  βασικό  εισόδημά  του,  αλλά  θα
πληρώσει  και  πρόσθετους  φόρους  που  θα
χρηματοδοτήσουν  το  βασικό  εισόδημα  άλλων  -  αυτοί
είναι  οι  καθαροί  συνεισφέροντες.

Η  εξαίρεση  σε  αυτό  είναι  εάν  ένα  εθνικό  ή  περιφερειακό  UBI  χρηματοδοτείται  από  άλλη  χώρα  ή  εξωτερικό  ίδρυμα  -  για  παράδειγμα,
εάν  χώρες  στον  παγκόσμιο  Βορρά  πλήρωσαν  για  ένα  UBI  σε  χώρες  του  παγκόσμιου  Νότου,  για  παράδειγμα,  ως  αποζημιώσεις  για
τη  δουλεία  ή  την  αποικιοκρατία.

Πολλοί  άλλοι  έχουν  επισημάνει  αυτό  το  σημείο,  ιδίως  βλ.:
https://works.bepress.com/widerquist/75/
https://medium.com/basic-income/if-we-can-afford-our-current-welfare-system-we-can-afford-basic-income-9ae9b-
5f186af
https://www.scottsantens.com/negative-income-tax-nit-and-unconditional-basic-income-ubi-what-makes-them-the-same-
and-what-makes-them-different

Ο  ευκολότερος  τρόπος  να  το  σκεφτείς  αυτό  είναι  μέσω  της  προοδευτικής  φορολογίας  εισοδήματος  όπου  οι  πλούσιοι  πληρώνουν
υψηλότερο  φορολογικό  συντελεστή  για  το  εισόδημά  τους.  Ωστόσο,  το  θέμα  θα  ισχύει  για  οποιοδήποτε  πρόγραμμα  χρηματοδότησης
για  το  UBI,  εφόσον  δεν  είναι  οπισθοδρομικό  (δηλαδή,  εφόσον  οι  πλουσιότεροι  άνθρωποι  πληρώνουν  περισσότερα).  Αυτό
περιλαμβάνει  έναν  φόρο  άνθρακα,  έναν  εταιρικό  φόρο,  έναν  φόρο  ρομπότ  και  έναν  φόρο  περιουσίας  –  όλα  αυτά  θα  έπαιρναν
περισσότερα  χρήματα  από  άτομα  που  βρίσκονται  σε  καλύτερη  κατάσταση.

Μετά  από  όλους  τους  φόρους  και  τις  μεταφορές,  μόνο  ένα
τμήμα  των  ανθρώπων  θα  καταλήξει  με  το
εισόδημά  τους  να  αυξάνεται,  αλλά  όσοι  πληρώνουν
στο  σύστημα  αντισταθμίζονται  από  το  ίδιο  το  UBI  στον
φορολογικό  τους  λογαριασμό.  Το  καθαρό  κόστος
του  UBI  μετρά  πόσα  κερδίζει  ή  χάνει  κάθε  άτομο
όταν  εφαρμόζεται  η  πολιτική.  Και,  για  να
υπολογίσουμε  αυτό  το  κόστος,  πρέπει  να καθορίσουμε  τη
χρηματοδότηση.

Εξετάστε  ένα  άλλο  απλό  παράδειγμα:  τρεις  φίλοι
αποφασίζουν  να  δημιουργήσουν  ένα  UBI 10€  ο
καθένας  μεταξύ  τους.  Για  να  πληρώσουν  για  αυτό  το
UBI,  οι  φίλοι  αποφασίζουν  να  εφαρμόσουν
προοδευτική  «φορολόγηση»,  όπου  ο  πλουσιότερος
από  αυτούς  συνεισφέρει  25€  στο  συλλογικό  UBI-ταμείο,
ο  δεύτερος  πλουσιότερος  συνεισφέρει  5€  και  ο  πιο 
φτωχός  δεν  χρειάζεται  να  πληρώσει  καθόλου  «φόρους».
Μόλις  αντισταθμιστεί  με  τη  λήψη  του  UBI  των 10€,  αυτό  
σημαίνει  ότι  το  καθαρό  κόστος  του συμβολαίου για  τον  
πλουσιότερο

είναι  15€ (25€ -10€)  και  είναι  καθαρός  συνεισφέρων.  Το
δεύτερο  άτομο  πλήρωσε  5€  αλλά  έλαβε  10€,  επομένως,
παρόλο  που  πλήρωσε  στο  ταμείο,  είναι  5€  πλουσιότερο  
λόγω της  πολιτικής  και  είναι  ένας  καθαρός  δικαιούχος.  Και  
ο  πιο φτωχός  δεν  πλήρωσε  κανένα  «φόρο»  και  επομένως  
είναι  ο μόνος  που  είναι  πλουσιότερος  κατά  10  ευρώ. 
(Βλέπε Εικόνα  2)

Το  καθαρό  κόστος  του  παραπάνω  παραδείγματος  UBI:  το
χρηματικό  ποσό  που  χάνει  πραγματικά  μια  ομάδα
ανθρώπων  και  κερδίζει  μια  άλλη  είναι  το  άθροισμα  των
καθαρών  συνεισφορών,  το  οποίο,  σε  αυτήν  την
περίπτωση,  είναι  απλώς  τα  15  ευρώ  που  έχασε  ο
πλουσιότερος  και κέρδισαν  οι  δύο  φτωχότεροι.  Αυτό  το
καθαρό  κόστος  των  15€  είναι  ένα  κλάσμα  του  ακαθάριστου
κόστους  των  30€  αυτού  του  UBI (και  των  25€  που
καταβάλλονται προκαταβολικά  από  τον  πλουσιότερο
άνθρωπο).  Αλλά  είναι το  ποσό  που  έχει  σημασία,  καθώς
αυτό  είναι  πόσα  χρήματα χάνονται  πραγματικά  από  το
διαθέσιμο  εισόδημα  κάποιου.

Εικόνα  2 |  Το  δίλημμα  του  δισεκατομμυριούχου:  Τρεις  φίλοι  δημιούργησαν  ένα  πρόγραμμα  για  να  χρηματοδοτήσουν
ένα βασικό  εισόδημα  για  τους  εαυτούς  τους  10€  ανά  άτομο.  Παρόλο  που  όλοι  –  συμπεριλαμβανομένου  του  
πλουσιότερου από  τους  τρεις  (δηλαδή  του  «δισεκατομμυριούχου») –  λαμβάνουν  το  βασικό  εισόδημα,  τα  διαφορετικά  
επίπεδα συνεισφοράς  στο  πρόγραμμα  σημαίνει  ότι  ο  πλουσιότερος  φίλος  (αριστερά)  είναι  καθαρός  συνεισφέρων  και  οι  
άλλοι  είναι καθαροί  δικαιούχοι  (κέντρο  και  δεξιά).

UBI μέσα Ακαθάριστος φόρος έξω UBI κάποιου άλλου/Καθαρό Kόστος
Ευρώ Ευρώ Ευρώ

Ευρώ Ευρώ Ευρώ

Ευρώ Ευρώ Ευρώ

Καθαρός Συνεισφέρων Καθαρός Δικαιούχος 1 Καθαρός Δικαιούχος 2

https://works.bepress.com/widerquist/75/
https://medium.com/basic-income/if-we-can-afford-our-current-welfare-system-we-can-afford-basic-income-9ae9b5f186af
https://medium.com/basic-income/if-we-can-afford-our-current-welfare-system-we-can-afford-basic-income-9ae9b5f186af
https://www.scottsantens.com/negative-income-tax-nit-and-unconditional-basic-income-ubi-what-makes-them-the-same-and-what-makes-them-different
https://www.scottsantens.com/negative-income-tax-nit-and-unconditional-basic-income-ubi-what-makes-them-the-same-and-what-makes-them-different
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«Με άλλα λόγια, ένα 
μέρος του πληθυσμού, 
μέσω των φόρων του, θα 
επιστρέψει το βασικό 
του εισόδημα. και, μετά 
από όλους τους φόρους 
και τις μεταβιβάσεις, το 
διαθέσιμο εισόδημά τους

δεν θα αλλάξει».

     
 

      
      
        
     
      
     
      
   

       
     
     
          
    
       
       
         
         
      
      

      
     
    
        
         
    

 

         
      
     
       
       
          
       
        
    

        
       
      
        
       
      
        
       
       
       
       
       
        
       
     
      
     
       
          
      
         
      
     
 

Βλέπε:  https://today.yougov.com/topics/politics/articles-reports/2013/01/08/understanding-how-marginal-taxes-work-its-all-part

Για παράδειγμα, βλέπε:  https://www.cnbc.com/2019/01/10/ocasio-cortez-70percent-idea-is-just-the-start-of-the-democratic-tax-
debate.html

Ευρωπαϊκές  Πράσινες  Προοπτικές  για  το  Βασικό Εισόδημα

 

        
       
         
      
      
     
     
       
       
          
        
      

        
          
         
       
       
      
         
     

       
      
      
         
       
      
      
      
         
      
    
    

          
         
       
        
     
     
       
    
        
     
     
      

      
      
        
     
      
     
      
   

       
     
     
          
    
       
       
         
         
      
      

      
     
    
        
         
    

 

         
      
     
       
       
          
       
        
    

        
       
      
        
       
      
        
       
       
       
       
       
        
       
     
      
     
       
          
      
         
      
     
 

Πλάνη Καθολικού-έναντι-Ελεγχόμενου Κόστους   
 

Αυτοί  οι  τρεις  φίλοι  θα  μπορούσαν  να  είχαν  ακολουθήσει
διαφορετικό  δρόμο  για  να  πετύχουν  το  ίδιο  αποτέλεσμα.
Αντί  για  ένα  UBI 10  ευρώ  για  όλους,  θα  μπορούσαν  να
εφαρμόσουν  μια  πολιτική  μεταβίβασης  βάσει  πόρων  ή
αρνητικό  φόρο  εισοδήματος  με  ίδιο  κόστος  και
ανακατανομή  του  αποτελέσματος.  Θα  μπορούσαν  να
δημιουργήσουν  μια  μεταφορά  μετρητών  όπου  ο
πλουσιότερος  πληρώνει  15  ευρώ  φόρους  και  ο  δεύτερος
πλουσιότερος  λαμβάνει  5  ευρώ  από  αυτήν  την  πληρωμή
και  ο  φτωχότερος  10  ευρώ.  Τόσο  το  κόστος  όσο  και  το
τελικό  αποτέλεσμα  είναι  τα  ίδια:  όλοι  καταλήγουν  να  χάνουν
ή  να  κερδίζουν  το  ίδιο  ποσό  χρημάτων.

Αυτό  μας  οδηγεί  στην  τρίτη  κοινή  οικονομική  πλάνη  σχετικά
με  το  κόστος  του  UBI:  τη  διαίσθηση  ότι  οι  μεταφορές  που
ελέγχονται  από  τα  μέσα  είναι  φθηνότερες  από  το  UBI.  Αυτό
δεν  χρειάζεται  να  συμβαίνει.  Όπως  φαίνεται  στο  παραπάνω
παράδειγμα,  για  κάθε  πρόταση  UBI,  υπάρχει  μια  ισοδύναμη
πολιτική  μεταβίβασης  ελεγμένης  των  πόρων  ή  αρνητικός
φόρος  εισοδήματος  που  και  οι  δύο  έχουν  το  ίδιο  καθαρό
κόστος  και  το  ίδιο  αναδιανεμητικό  αποτέλεσμα.

Αυτό  σημαίνει  ότι  τυχόν  ισχυρισμοί  ότι  ένας  αρνητικός
φόρος  εισοδήματος  είναι  εγγενώς  φθηνότερος  από  ένα
Καθολικό  Βασικό  Εισόδημα  είναι  εσφαλμένοι  –  αυτό
ισοδυναμεί  με  τον  ισχυρισμό  ότι  το  2+2  είναι  μικρότερο  από
το  2+123-121  επειδή  οι  αριθμοί  είναι  μικρότεροι  και
υπάρχουν  λιγότεροι.  Μελέτες  που  υποστηρίζουν  ότι  το
Καθολικό  Βασικό  Εισόδημα  κοστίζει  περισσότερο  από  τον
αρνητικό  φόρο  εισοδήματος  ή  άλλο  σύστημα  μεταβίβασης
που  ελέγχεται  με  τα  μέσα  είτε  κάνουν  το  ακαθάριστο  λάθος
είτε  συγκρίνουν  δύο  διαφορετικές  πολιτικές,  όπου  ο
αρνητικός  φόρος  εισοδήματος  επηρεάζει  διαφορετικό
σύνολο  μεταφορών  από  το  UBI.

Όπως  είναι  σαφές  από  αυτά  τα  τρία  λάθη,  δεν  μπορούμε  να
μιλήσουμε  για  το  κόστος  του  UBI  χωρίς  να  μιλήσουμε  για
χρηματοδότηση  και  φορολογία.  Και  όταν  μιλάμε  για  την
εφαρμογή  νέων  φόρων  που  θα  πλήρωναν  για  την  UBI,
πολλοί  υπεύθυνοι  χάραξης  πολιτικής  και  οικονομολόγοι
επιθυμούν  να  συζητούν  τους  οριακούς  φορολογικούς
συντελεστές.  Ωστόσο,  η  έρευνα  έχει  δείξει  ότι  οι
περισσότεροι  άνθρωποι  –  συμπεριλαμβανομένων  αρκετών
πολιτικών  –  δεν  κατανοούν  τη  διαφορά  μεταξύ  οριακών  και
πραγματικών  φορολογικών  συντελεστών.  Αυτή  η  σύγχυση
των  οριακών  και  των  πραγματικών  φορολογικών
συντελεστών  είναι  η  πλάνη  του  τελικού  κόστους.

      
        
       
      
      
       

        
      
          
    
         
           
         
        
       

 

 

         
      
      
         
       
        
         
    

         
       
        
       
       
          
       
       
       
       
         
        
     
        
      
          
         
         
      
 

   Πλάνη  Οριακού-έναντι-Πραγματικού  Φορολογικού
Συντελεστή

Ο  οριακός  φορολογικός  συντελεστής  είναι  ο  φορολογικός συντελεστής
που  καταβάλλεται  για  ένα  ευρώ  πρόσθετου εισοδήματος.  Δεν  είναι  ο
συνολικός  (ή  ο  μέσος  ή αποτελεσματικός)  φορολογικός  συντελεστής  σας.
Φανταστείτε  ότι είστε  κερδισμένοι  με  υψηλότερα  κέρδη,  κερδίζοντας
1.000.000 €  ετησίως  και  στη  χώρα  σας,  το υψηλότερο  φορολογικό
κλιμάκιο  είναι  50%.  Πόσο  φόρο πληρώνετε  για  το  1.000.000 €;

Η  απάντηση  δεν  είναι  μισό  εκατομμύριο.  Είναι  ένας σταθμισμένος  μέσος
όρος  των  φορολογικών  συντελεστών όλων  των  φορολογικών  κλιμακίων
που  χρησιμοποιούνται από  τη  χώρα  σας  και  είναι  ένας  αριθμός  που  είναι
πολύ χαμηλότερος.  Οι  υψηλοί  φορολογικοί  συντελεστές συγκαλύπτουν
το  γεγονός  ότι  οι  άνθρωποι  μπορούν  να πληρώσουν  πολύ  λιγότερο  από
αυτόν  τον  συντελεστή  σε μέσο  φόρο.  Αν  και  αυτό  μπορεί  να  φαίνεται  σαν
ένα αυτονόητο  σημείο,  μια  δημοσκόπηση  της  YouGov  το  2013  έδειξε  ότι
το  48%  των  ερωτηθέντων  δεν  κατανοούσε  τη διαφορά  μεταξύ  οριακού
και  μέσου  ή  πραγματικού φορολογικού συντελεστή.7  Συχνά  αυτή  η
σύγχυση  βαθαίνει από συντηρητικούς πολιτικούς, οι οποίοι αναφέρονται
στους κορυφαίους οριακούς φορολογικούς συντελεστές σαν να είναι
μέσοι φορολογικοί συντελεστές–και είναι δύσκολο να μην το δούμε ως
πολιτική τακτική ενάντια σε οποιαδήποτε προσπάθεια αύξησης του
ανώτατου φορολογικού κλιμακίου.8

Αυτή  η  σύγχυση  επιδεινώνεται  μόνο  από  τις  συζητήσεις  για  τη
χρηματοδότηση  του  UBI  που  αναφέρονται  σε  οριακούς φορολογικούς
συντελεστές,  καθώς  οι  οριακές  φορολογικές συντελεστές  δεν  μετρούν
ούτε  αντανακλούν  τις  κατ'  αποκοπή μεταφορές  ποσών.  Εάν  λάβετε  UBI,  ο
οριακός  φορολογικός συντελεστής  σας  μπορεί  να  αυξηθεί  και  το
εισόδημά  σας  μετά  τους φόρους  μπορεί  επίσης  να  αυξηθεί  ταυτόχρονα.
Αυτό  συμβαίνει επειδή  θα  μπορούσατε  να  λάβετε  ένα  UBI  το  οποίο
υπεραντιστάθμισε  τον  πρόσθετο  οριακό  φόρο.

Για  παράδειγμα:  ας  υποθέσουμε  ότι  κερδίζετε  500€  και  ζείτε σε  μια
κοινωνία  χωρίς  φόρους.  Έχετε  500€  διαθέσιμο εισόδημα.  Τώρα,  ας
υποθέσουμε  ότι  εξακολουθείτε  να κερδίζετε  500 €,  αλλά  η  χώρα  σας
αποφασίζει  να  εφαρμόσει  UBI 1.000 €  και  προοδευτική  φορολογία  -  σε
αυτήν  την περίπτωση,  οριακό  φορολογικό  συντελεστή  50%  για  κέρδη
έως  450 €  και  οριακό  φορολογικό  συντελεστή  99%  για  κέρδη άνω  των  €
450.  Μπορεί  να  αισθάνεστε  πολύ  αναστατωμένοι με  τον  απίστευτα
υψηλό  φορολογικό  σας  συντελεστή,  ειδικά όταν  μαθαίνετε  ότι  βρίσκεστε
στο  φορολογικό  κλιμάκιο  του  99%.  Αλλά,  στην  πραγματικότητα,  έχετε
μείνει  καλύτερα  στο δεύτερο  παράδειγμα.  Πληρώνετε  φόρο  50%  στα
πρώτα  450€ (που ανέρχονται  σε  225€  σε  φόρους)  και  φόρο  99%  στα
τελευταία  50€ (που  είναι  49,50€  σε  φόρους).  Αυτό  σημαίνει ότι  ο
συνολικός  (ακαθάριστος)  φορολογικός  σας λογαριασμός  είναι  274,50 €
(και  ο  μέσος  φορολογικός  σας συντελεστής  είναι  επομένως  54,9% –  πολύ
χαμηλότερος από  τον  ανώτατο  οριακό  φορολογικό  συντελεστή!),  που
σας αφήνει  225,50 €.  Λαμβάνετε  όμως  και  το  UBI  των  1.000€,  άρα  έχετε
συνολικά  1.225,50€  στην  τράπεζα  μετά  από  όλα τα  εμβάσματα  και  τους
φόρους.  Αν  και  από  την  έλλειψη φόρων  περάσατε  σε  έναν  κορυφαίο
οριακό  φορολογικό συντελεστή  99%,  μένετε  πιο  πλούσιοι  συνολικά.
(Βλέπε εικόνα  3)

https://today.yougov.com/topics/politics/articles-reports/2013/01/08/understanding-how-marginal-taxes-work-its-all-part
https://today.yougov.com/topics/politics/articles-reports/2013/01/08/understanding-how-marginal-taxes-work-its-all-part
https://www.cnbc.com/2019/01/10/ocasio-cortez-70percent-idea-is-just-the-start-of-the-democratic-tax-debate.html
https://www.cnbc.com/2019/01/10/ocasio-cortez-70percent-idea-is-just-the-start-of-the-democratic-tax-debate.html
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10  https://www.bertelsmann-stiftung.de/fileadmin/files/Projekte/Familie_und_Bildung/Studie_WB_Kommt_das_Geld_bei_
den_Kindern_an_2018.pdf 

Baukje Dobberstein
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«Επίδομα  παιδιού  για  όλους»:  η εισαγωγή 
ενός μερικού  βασικού  εισοδήματος

Εικόνα 3  |  Οριακοί έναντι Πραγματικών Φορολογικών Συντελεστών:  Αριστερά:  Σε μια χώρα χωρίς φόρους και βασικό
εισόδημα,  τα  κέρδη  σας  των  500  ευρώ  είναι  ίδια  με  το  διαθέσιμο  εισόδημά  σας.  Δεξιά:  Σε  μια  χώρα  με  βασικό  εισόδημα
1.000  €,  οριακό  φορολογικό  συντελεστή  50%  των  κερδών  κάτω  από  450  €  και  οριακό  φορολογικό  συντελεστή  99%  για  όλα
τα  κέρδη  άνω  των  450  €,  τα  κέρδη  σας  προ  φόρων  και  προ  της  μεταφοράς  εξακολουθούν  να  είναι  €  500,  αλλά  το  διαθέσιμο
(καθαρό)  εισόδημά  σας  μετά  από  όλους  τους  φόρους  και  τις  μεταφορές  είναι  1.225,50  €  –  πολύ  περισσότερο  από  ό,τι  στο
σενάριο  χωρίς  φόρους!

Η  ουσία  είναι  ότι,  ενώ  οι  οριακοί  φορολογικές  συντελεστές
είναι  χρήσιμοι  για  τεχνικές  συζητήσεις  ζητημάτων  όπως  τα
κίνητρα  εργασίας,  οδηγούν  σε  μεγαλύτερη  σύγχυση  όταν
πρόκειται  να  συζητηθεί  η  χρηματοδότηση  του  UBI  μέσω  
της φορολογίας.  Μια  πολύ  πιο  ξεκάθαρη  και  διαισθητική
προσέγγιση  θα  ήταν  να  συζητήσουμε  τον  καθαρό  μέσο
φορολογικό  συντελεστή,  που  είναι  το  συνολικό  ποσοστό
εισοδήματος  που  εγκαταλείπουν  οι  άνθρωποι  μέσω  του
συστήματος  φόρων  και  μεταφορών.9

Η  καθαρή-ακαθάριστη  πλάνη,  το  δίλημμα  του
δισεκατομμυριούχου,  η  πλάνη  του  καθολικού-έναντι-του-
ελεγχόμενου κόστους  και  η  πλάνη  οριακού-έναντι-του-
πραγματικού  φορολογικού  συντελεστή  είναι  όλα
επαναλήψεις  της  ίδιας  γενικής  σύγχυσης  σχετικά  με  το
κόστος  του  UBI.

Όλα  βασίζονται  στις  ίδιες  οικονομικές  παρανοήσεις  και
παραπλανητικές  διαισθήσεις.  Οι  υποστηρικτές  του  βασικού
εισοδήματος  μπορούν  να  διορθώσουν  μέρος  αυτής  της
σύγχυσης  εστιάζοντας  στο  καθαρό  και  όχι  στο  ακαθάριστο
κόστος,  υπογραμμίζοντας  ότι  οι  πλούσιοι  θα  ήταν  καθαροί
συνεισφέροντες  και  όχι  δικαιούχοι  του  UBI.  με  τη  διαφάνεια
σχετικά  με  το  γεγονός  ότι,  όσον  αφορά  τη  διανομή  και  το
κόστος,  ο  αρνητικός  φόρος  εισοδήματος  και  το  UBI  είναι  η
ίδια  πολιτική,  και  συζητώντας  τον  καθαρό  μέσο  φόρο.  Όλες
αυτές  οι  αλλαγές  μπορεί  να  ωθήσουν  τις  μαθηματικές
διαισθήσεις  των  ανθρώπων,  αλλά  καθιστούν  σαφές  ότι  το
UBI  είναι  πράγματι  μια  οικονομικά  προσιτή  πολιτική  -
απλώς,  μερικές  φορές,  μια  εκπληκτικά  μπερδεμένη
πολιτική.

Ο  καθαρός  μέσος  φορολογικός  συντελεστής  μπορεί  επομένως  να  υπολογιστεί  ως: 1  –  (καθαρό  εισόδημα/ακαθάριστο  εισόδημα).
Το  καθαρό  εισόδημα  είναι  το  ίδιο  με  το  εισόδημα  μετά  τη  φορολογία  και  μετά  τη  μεταφορά  ή  το  τελικό  διαθέσιμο  εισόδημα.
Ορισμένοι  οργανισμοί  έχουν  ήδη  αυτό  το  επίκεντρο  -  για  παράδειγμα,  η  ετήσια  έκθεση  φορολογικών  μισθών  του  ΟΟΣΑ
περιλαμβάνει  «καθαρούς  μέσους  φορολογικούς  συντελεστές  προσωπικού» (NPATR),  όπου λαμβάνονται  υπόψη  οι  ακαθάριστοι
φόροι  και  οι  εισφορές  κοινωνικής  ασφάλισης  που  καταβάλλονται  αντισταθμισμένα  από  τυχόν  εισπραχθέντα  οφέλη.
Βλέπε:  https://www.oecd-ilibrary.org/taxation/taxing-wages-2021_83a87978-en

Το  μόνο  άνευ  όρων  χρηματικό  επίδομα  που  καταβάλλεται
από  το  γερμανικό  κράτος  στους  πολίτες  του  είναι  το
επίδομα  τέκνων.  Μια  απλή  εφάπαξ  αίτηση  στην  αρχή  της
ζωής  του  παιδιού  –  και  από  εκεί  και  πέρα,  ένα  πάγιο  ποσό
–  μεταφέρεται  τακτικά  κάθε  μήνα.  Αυτή  τη  στιγμή  είναι
τουλάχιστον  219€.  Καταβάλλεται  σε  όσους  αναλαμβάνουν
τα  έξοδα  διαβίωσης  του  παιδιού  –  συνήθως  στους  γονείς.

Το  επίδομα  τέκνων  είναι  άνευ  όρων.  Η  ανάγκη  θεωρείται
δεδομένη,  ανεξάρτητα  από  το  εισόδημα  των  γονέων.  Τοπώς
δαπανώνται  τα  χρήματα  δεν  παρακολουθείται  και,παρά
τους  φόβους  για  το  αντίθετο,  χρησιμοποιούνται  γιατους
σκοπούς  που  προορίζονται,  όπως  δείχνει  μια  μελέτη του 
Bertelsmann  από  το  2018.10  Δεν  υπάρχει  καμία  προσδοκία 
για τίποτα σε αντάλλαγμα. Το επίδομα τέκνων στη 
Γερμανία είναι ένα μερικό βασικό εισόδημα για τα παιδιά.

Ο  σκοπός  του  επιδόματος  τέκνων  είναι  να  απαλλάξει  από
τον  φόρο  εισοδήματος  το  κόστος  των  δαπανών  διαβίωσης
του  παιδιού  σε  επίπεδο  διαβίωσης.  Για  γονείς  με  υψηλά
εισοδήματα,  μπορεί  να  ζητηθεί  αντ'  αυτού  αναδρομικό
επίδομα  τέκνων.  Αυτό  ελέγχεται  από  τις  φορολογικές  αρχές
μέσω  μιας  φορολογικής  εκτίμησης  της  «πιο  ευνοϊκής
επιλογής».

Το  εισόδημα  διαβίωσης  για  ενήλικες  απαλλάσσεται  επίσης
συνταγματικά  από  τον  φόρο  εισοδήματος  μέσω  του  βασικού
αφορολόγητου.  Γιατί  δεν  πρέπει  να  καταβάλλεται  εκ  των
προτέρων  ένα  «επίδομα  ενηλίκου»  –  παρόμοια  με  την
πληρωμή  του  επιδόματος  τέκνων,  αντί μόνο  για  το  επίδομα  
τέκνων; Με  ένα  μερικό  βασικό  εισόδημα  για  όλους,  
προκαταβολή  και μηνιαία,  το  εισόδημα  σε  επίπεδο 
διαβίωσης  θα απαλλάσσεται  έμμεσα  από  τον  φόρο  
εισοδήματος.  Μέσω αυτής  της  αλλαγής  στον  τρόπο  
λειτουργίας,  θα αντιστοιχούσε  κατά  προσέγγιση  στη 
σημερινή  φορολογική εξοικονόμηση  μέσω  του  βασικού  
αφορολόγητου.  Το  βασικό αφορολόγητο  είτε  θα 
αντικατασταθεί  με  αυτόν  τον  τρόπο  είτε θα  χορηγηθεί  στη  
συνέχεια  μέσω  φορολογικής  εκτίμησης  της «πιο  ευνοϊκής  
επιλογής».

Ένα  θετικό  μήνυμα  από  την  πολιτεία

Το  μήνυμα  που  μεταφέρει  ένα  άνευ  όρων  μερικό  βασικό
εισόδημα  είναι  πολύ  διαφορετικό  από  αυτό  του
αφορολόγητου.  Ψυχολογικά,  το  να  λαμβάνεις  κάτι  είναι
τελείως  διαφορετικό  από  το  να  μην  πληρώνεις  για  κάτι.

Κανονικά,  επίσης,  έχει  διαφορά  εάν  κάτι  προκαταβάλλεται,
δηλαδή  «εκ  των  προτέρων»,  ή  αφαιρείται  από  τις
φορολογικές  υποχρεώσεις  «εκ  των  υστέρων»,  επειδή  δεν
δίνεται  πλέον  προτεραιότητα  στο  δικό  του  εισόδημα.

Στις  μέρες  μας,  είναι  ιδιαίτερα πιο  σημαντικό  από  ό,τι  ήταν  
εδώ και  πολύ  καιρό,  το  κράτος  να  στείλει  ένα  θετικό  
μήνυμα στους  πολίτες  του.  Ένα  άνευ  όρων  μερικό  βασικό  
εισόδημα μπορεί  να  είναι  ένα  τέτοιο  θετικό  μήνυμα.  Σε  
περιόδους που  απαιτούνται  τόσα  πολλά  από  εμάς  όσον  
αφορά  την αλληλεγγύη,  την  πειθαρχία  και  τους  
περιορισμούς,  το μήνυμα  «ανήκεις  και  είσαι επιθυμητός»  
μπορεί  να συμβάλει  σημαντικά  στην  κοινωνική  συνοχή.

Και,  ταυτόχρονα,  είναι  διασκεδαστικό  να  δίνεις  κάτι.  Αν  όλοι
σε  μια  κοινωνία  λαμβάνουν  κάτι  και  όλοι  δίνουν  κάτι,  αυτό
ενισχύει  τη  συνοχή  και  την  αίσθηση  της  κοινότητας.  Ένα
βασικό  εισόδημα  κάνει  όλους  τους  πολίτες  δέκτες  και
δωρητές.  Ξεπερνά  τη  διαίρεση  μεταξύ  αυτών  που
πληρώνουν  και  αυτών  που  λαμβάνουν.  Όλοι  ανήκουν.

Η  κρυφή  φτώχεια  μειώνεται

Με  την  ταυτόχρονη  κατάργηση  του  αφορολόγητου,  το  όλο
θέμα  μπορεί  να  γίνει  περισσότερο  ή  λιγότερο  ουδέτερο  από
πλευράς  εσόδων.  Ωστόσο,  μερικές  τρύπες  στο  σύστημα
είναι  βουλωμένες  και  η  κρυφή  φτώχεια  μειώνεται.

Ένα  βασικό  εισόδημα  προσφέρει  σε  όσους  σήμερα  δεν
έχουν  επαρκές  δικό  τους  εισόδημα  και  επίσης  δεν
λαμβάνουν  επαρκή  κρατικά  κοινωνικά  επιδόματα  – δηλαδή
σε  όσους  ζουν  σε  κρυφή  φτώχεια,  κάτω  από  το  επίπεδο
διαβίωσης –  μια  ευκαιρία  να  έχουν  περισσότερα  από  πριν.
Είναι  δαπάνη  που  θα  έπρεπε  ούτως  ή  άλλως  να  αναλάβει
το  κράτος  αν  αυτοί  οι  άνθρωποι  διεκδικούσαν  αυτό  που
δικαιούνται.  Επί  του  παρόντος,  το  κράτος  εξοικονομεί
χρήματα  επειδή  εμποδίζει  όσους  έχουν  ανάγκη  να
διεκδικήσουν  οφέλη  που  πραγματικά  δικαιούνται,
δημιουργώντας  γραφειοκρατικά  εμπόδια.  Αυτή  η  αδικία  θα
μειωθεί  σημαντικά  με  ένα  μερικό  βασικό  εισόδημα.

Για  να  αλλάξει  το  επίπεδο  διαβίωσης,  χρειάζονται  άλλες
μεταρρυθμίσεις,  όπως  αυτές  που  συζητούν  οι  Γερμανοί
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https://www.oecd-ilibrary.org/taxation/taxing-wages-2021_83a87978-en
https://www.oecd-ilibrary.org/taxation/taxing-wages-2021_83a87978-en
https://www.bertelsmann-stiftung.de/fileadmin/files/Projekte/Familie_und_Bildung/Studie_WB_Kommt_das_Geld_bei_den_Kindern_an_2018.pdf
https://www.bertelsmann-stiftung.de/fileadmin/files/Projekte/Familie_und_Bildung/Studie_WB_Kommt_das_Geld_bei_den_Kindern_an_2018.pdf
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11  https://www.gruene-bundestag.de/themen/soziales/hartz-iv-ueberwinden-garantiesicherung-einfuehren 

«Αυτή τη στιγμή, 
το κράτος εξοικονομεί 

χρήματα επειδή 
εμποδίζει όσους έχουν 

ανάγκη να διεκδικήσουν 
επιδόματα που 

πραγματικά δικαιούνται, 
δημιουργώντας 
γραφειοκρατικά 

εμπόδια».

         
       

      
      
         
 

        
     

      
       

       
        

        
  

Μετατροπή του αφορολόγητου σε μερικό βασικό 
εισόδημα

Η μετατροπή του βασικού επιδόματος φόρου εισοδήματος 
φυσικών προσώπων σε μερικό βασικό εισόδημα –που 
καταβάλλεται μηνιαίως– μπορεί να σχεδιαστεί ως μια 
σχεδόν ουδέτερη από πλευράς κόστους μεταρρύθμιση. 
Αυτό μπορεί να προσφέρει περαιτέρω εμπειρία με 
πληρωμές χωρίς όρους και να συμβάλει σημαντικά σε μια 
πιο θετική αντίληψη του κράτους.

        
      

      
         

       
   

          
       

        
       

    
     

       
     

 

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

     
        
        
       
       
         
 

       
      
     
       
        
       
       
  

Πράσινοι  με  το  σύνθημα  της  «εγγυημένης  ασφάλειας»11.
Ακόμη  και  για  τους  ανθρώπους  που  ζουν  αποκλειστικά  με
κοινωνικά  οφέλη,  θα  υπάρξει  αλλαγή.  Αν  και  ένα  μερικό
βασικό  εισόδημα  –όπως  το  επίδομα  τέκνων–  θα  μετρούσε
ως  πληρωμή  μεταφοράς,  είναι  άνευ  όρων.  Αυτό  σημαίνει
ότι  δεν  χρειάζεται  να  υποβληθεί  ξανά  αίτηση  και  δεν  μπορεί
να  μειωθεί.

Ένα  μερικό  βασικό  εισόδημα  πιθανότατα  δεν  θα  είχε
σημαντικό  αντίκτυπο  στην  απασχόληση,  καθώς  τα  επίπεδα
του  πραγματικού  διαθέσιμου  εισοδήματος  θα  παραμείνουν
αμετάβλητα.  Όλοι  θα  λάμβαναν  το  μερικό  βασικό  εισόδημα
από  το  κράτος,  αλλά  οι  εργαζόμενοι  θα  λάμβαναν  ελαφρώς
μικρότερη  καθαρή  αμοιβή  από  τους  εργοδότες  τους  λόγω
του  εισοδήματος  που  θα  φορολογούνταν  από  το  πρώτο
ευρώ  και  μετά.

Θα  μπορούσε  επίσης  να  εφαρμοστεί  αρχικά  ως  πιλοτικό
έργο  για  όλους  τους  κατοίκους  μιας  περιοχής.

Κατ'  αρχήν,  η  μετατροπή  του  αφορολόγητου  σε  μερικό
βασικό  εισόδημα  θα  μπορούσε  να  εφαρμοστεί  σε  όλες  τις
άλλες  ευρωπαϊκές  χώρες  που  έχουν  συγκρίσιμο  βασικό
επίδομα.  Στην  Αυστρία,  για  παράδειγμα,  μια  πληρωμή  250
ευρώ  το  μήνα  σε  κάθε  πολίτη  θα  καθιστούσε  την  ελάχιστη
διαβίωση  αφορολόγητη.  Εάν  όλα  τα  εισοδήματα  από  το
πρώτο  ευρώ  και  μετά  φορολογούνταν  με  τους  τρέχοντες
συντελεστές  και  το  προκύπτον  ποσό  αφαιρούνταν  από  τον
προϋπολογισμό  κοινωνικής  ασφάλισης  ελάχιστου
επιπέδου,  θα  μπορούσε  να  πληρωθεί,  με  το  90%  των
πολιτών  να  επωφελούνται  οικονομικά,  και  μόνο το 
ανώτερο 10% να  αντιμετωπίζει μια  ελαφρώς  υψηλότερη 
φορολογική  επιβάρυνση.

https://www.gruene-bundestag.de/themen/soziales/hartz-iv-ueberwinden-garantiesicherung-einfuehren
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12  https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Gesundheit/Pflege/_inhalt.html 

13 https://www.boeckler.de/de/boeckler-impuls-unbezahlte-arbeit-frauen-leisten-mehr-3675.htm 
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Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

 I.  Η Κοινωνική
Διάσταση

Περίθαλψη, Covid-19, Βασικό Εισόδημα

Η  πανδημία  λόγω  Covid-19  έδειξε  πόσο  καλά  εξοπλισμένα
είναι  τα  σημερινά  κοινωνικά  συστήματα  στις  ευρωπαϊκές
χώρες  για  να  αντιμετωπίσουν  τις  κρίσεις.  Όταν  το  εισόδημα
των  ανθρώπων  εξαρτάται  κυρίως  από  την  επίσημη
απασχόλησή  τους,  είναι  αδύνατο  να  ληφθούν  πολλά
αποτελεσματικά  κοινωνικά  μέτρα  για  την  αντιμετώπιση  μιας
κρίσης.  Αυτό  συμβαίνει  επειδή,  εκτός  από  την  προσπάθεια
περιορισμού  της  εν  λόγω  κρίσης  –και  αυτό  ισχύει  εξίσου  για
έναν  ιό  όσο  και  για  την  κλιματική  κρίση  ή  οποιαδήποτε  άλλη
πρόκληση–  τα  μέτρα  πρέπει  πάντα  να  σχεδιάζονται  με
τέτοιο  τρόπο  ώστε  –αν  όχι  είναι  δυνατόν–  δεν
διαταράσσουν  τη  ροή  του  κερδισμένου  εισοδήματος.

Στην  περίπτωση  της νόσου  Covid-19,  για  παράδειγμα,  ήταν
απαραίτητο  να  περιοριστούν  όσο  το  δυνατόν  περισσότερο
οι  φυσικές  επαφές,  προκειμένου  να  σπάσουν  οι  αλυσίδες
μόλυνσης  και  να  διατηρηθεί  ο  κίνδυνος  μετάδοσης,  όσο  το
δυνατόν  χαμηλότερος.  Σημαντικά  σημεία  για  μόλυνση  και
εξάπλωση  του  ιού  είναι,  φυσικά,  οι  επιτόπιοι  χώροι
εργασίας,  ειδικά  τα  γραφεία  και  οι  εγκαταστάσεις 
παραγωγής.  Θα  ήταν  λοιπόν  λογικό  όσο  το  δυνατόν
περισσότεροι  άνθρωποι  να  μείνουν  μακριά  από  αυτά  –τόσο
οι  εργαζόμενοι  όσο  και  οι  αυτοαπασχολούμενοι–  και  να
συνεχίσουν  μόνο  με  εκείνες  τις  δραστηριότητες  που  είναι
απαραίτητες  για  την  προμήθεια  ζωτικών  αγαθών,  τη
συντήρηση  υποδομών  και  βασικών  υπηρεσιών.  Υπάρχουν
πολλά  πεδία  εργασίας  που  παράγουν  προϊόντα  και
υπηρεσίες  που  μια  κοινωνία  μπορεί  περιστασιακά  να  κάνει
χωρίς  για  μερικές  εβδομάδες  ή  μήνες,  εάν  πρόκειται  για  την
αποτροπή  πολλών  θανάτων  και  σοβαρών  ασθενειών.  Είναι
πραγματικά  πρόβλημα  εάν  ορισμένα  καταναλωτικά  αγαθά
δεν  μπορούν  να  αγοραστούν  για  λίγο,  εάν  δεν
πραγματοποιηθούν  εκδηλώσεις  αναψυχής  ή  πρέπει  να
ακυρωθούν  τουριστικά  ταξίδια;

Αλλά  το  ερώτημα  δεν  ήταν, «Πώς  μπορούμε  να  τα
καταφέρουμε  χωρίς  αυτούς  τους  τομείς  της  οικονομίας  για
λίγο;»  αλλά  ήταν  μάλλον, «Πώς  υποτίθεται  ότι  ζουν  οι
άνθρωποι  που  κερδίζουν  τα  χρήματά  τους  εκεί;»  Παρόλο
που  υπήρχε  κάποια  κοινωνική  υποστήριξη  για  τις
επιχειρήσεις,  ιδιοκτήτες  και  αυτοαπασχολούμενους,  πολλοί
άνθρωποι  φοβήθηκαν  για  τα  προς  το  ζην,  και  αυτό  είχε
σοβαρές  συνέπειες,  όχι  μόνο  για  τους  άμεσα 
επηρεαζόμενους,  αλλά  και  για  την  κοινωνία  στο  σύνολό  
της. Πολλοί  άνθρωποι  απέφευγαν  να  λάβουν  τα  
απαραίτητα μέτρα  ελέγχου  των  λοιμώξεων  φοβούμενοι  ότι  
θα  χάσουν το  εισόδημά  τους  ή  θα  θέσουν  σε  κίνδυνο  τη  
δουλειά  τους  ή αναγκάστηκαν  να  το  κάνουν  από  τους  
διευθυντές  ή  τους εργοδότες  τους.  Η  υποστήριξη  που  ήταν  
διαθέσιμη περιλάμβανε  πολλή  γραφειοκρατία, ήταν  
–αναμενόμενα– πιθανή

απόπειρα  απάτης  και,  συχνά,  τα  χρήματα  δεν  έφταναν  εκεί
που  χρειάζονταν.

Πόσο  πιο  εύκολα  θα  ήταν  όλα  αυτά  με  ένα  άνευ  όρων
βασικό  εισόδημα!  Όλοι  τότε  θα  ήταν  σίγουροι  ότι
τουλάχιστον  το  ελάχιστο  επίπεδο  διαβίωσής  τους  θα  ήταν
εγγυημένο,  ανεξάρτητα  από  το  αν  το  εισόδημά  τους
επηρεάστηκε  από  την  πανδημία.  Η  δημόσια  αποδοχή  των
απαραίτητων  μέτρων  θα  ήταν  μεγαλύτερη  και  η  πανδημία
θα  μπορούσε  να  είχε  περιοριστεί  πιο  γρήγορα  και  με
λιγότερες  απώλειες  ζωών.  Οι  περισσότερες  εταιρείες  και  οι
μικρές  επιχειρήσεις  θα  είχαν  επίσης  ωφεληθεί.

Η  βασική  ιδέα  ενός  βασικού  εισοδήματος  άνευ  όρων  είναι  ο
διαχωρισμός  εισοδήματος  και  εργασίας  και  η  πανδημία
Covid-19  ήταν  ένα  παράδειγμα  που  κατέστησε  σαφή  τα
κοινωνικά  πλεονεκτήματα  αυτής  της  αρχής:  ο  καθένας
παίρνει  αυτό  που  χρειάζεται  για  να  ζήσει,  άνευ  όρων,
δηλαδή,  ανεξάρτητα  από  το  τι  είναι  πρόθυμοι  ή  ικανοί  να
κάνουν.  Και,  από  την  άλλη  πλευρά,  η  εργασία  ή  το  να  είσαι
ενεργός  δεν  εξυπηρετεί  πλέον  αποκλειστικά  τον  σκοπό  του
να  κερδίζεις  χρήματα  ή  να  εξασφαλίζεις  τα  προς  το  ζην.  Το
θέμα  δεν  είναι  να  σπάσει  εντελώς  αυτός  ο  σύνδεσμος,  αλλά
δεν  θα  πρέπει  πλέον  να  είναι  αποκλειστικός.  Αυτό  καθιστά
δυνατή  την  πιο  ευέλικτη  αντίδραση  σε  προκλήσεις  και
ανάγκες,  τόσο  σε  ατομικό  επίπεδο  όσο  και  σε  επίπεδο
κοινωνίας  συνολικά.

Στην  κουλτούρα  μας,  ωστόσο,  η  εργασία  και  το  εισόδημα
συνδέονται  τόσο  στενά  συμβολικά,  που  πολλοί  θεωρούν
αυτή  την  πρόταση  ουτοπική.  Αυτό  παραβλέπει  το  γεγονός
ότι  η  εργασία  χωρίς  εισόδημα  και  το  εισόδημα  χωρίς
εργασία  ήταν  πάντα  κάτι  φυσιολογικό και  απολύτως  
κοινότοπο. Ως  παιδιά,  όλοι  λάβαμε  τα  απαραίτητα  για  τη  
ζωή  χωρίς να  δώσουμε  τίποτα  σε  αντάλλαγμα.  Κανένας  
άνθρωπος  δεν θα  μπορούσε  να  μεγαλώσει  χωρίς  ένα  «άνευ
όρων  βασικό εισόδημα»  αυτού  του  είδους.  Από  την  άλλη  
πλευρά,  πολλοί άνθρωποι  –περισσότερο  γυναίκες  παρά  
άνδρες–  εργάζονται απλήρωτοι  για  άλλους,  ειδικά  (αλλά  όχι  
μόνο)  εντός  της οικογένειας.  Μεγαλώνουν  παιδιά,  
μαγειρεύουν,  πλένουν, καθαρίζουν,  φροντίζουν  άρρωστους  
και  ηλικιωμένους.  Από το  σύνολο  των  4,1  εκατομμυρίων  
ανθρώπων  που χρειάζονται  περίθαλψη  στη  Γερμανία,  το  
80%  φροντίζονται στο  σπίτι  στις  οικογένειές  τους,  σύμφωνα  
με  την Ομοσπονδιακή  Στατιστική  Υπηρεσία  (από  το  2019)12.
Μια  μελέτη  από  το  Ίδρυμα  Hans Böckler  έδειξε  ότι  οι
εργαζόμενες  γυναίκες  κάνουν  3,29  και  οι  άνδρες  2,08  ώρες
απλήρωτες  δουλειές  του  σπιτιού  την  ημέρα13.

https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Gesundheit/Pflege/_inhalt.html
https://www.boeckler.de/de/boeckler-impuls-unbezahlte-arbeit-frauen-leisten-mehr-3675.htm
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«Ένα βασικό εισόδημα 
θα απελευθέρωνε τους 
ανθρώπους από την 
ανάγκη να κερδίζουν 

χρήματα για τη διαβίωσή 
τους μέσω επίσημης 

απασχόλησης προτού 
καν σκεφτούν άλλες 

δραστηριότητες».
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Αυτή  η  οικονομική  πτυχή  έγινε  επίσης  ορατή  από  την
πανδημία  Covid-19.  Ιδιαίτερα  σημαντικά  και  άμεσα
«σχετικά  με  το  σύστημα»  επαγγέλματα  στον  τομέα  της
περίθαλψης  ή  του  λιανικού  εμπορίου  αποδείχθηκαν  εκείνα
που  δεν  έχουν  το  αντίστοιχο  κοινωνικό  κύρος  και  επίσης
κακοπληρωμένα.  Όλοι  το  παρατήρησαν  αυτό,  και  η
αμηχανία  του  αδύναμου  χειροκροτήματος  ήταν  επίσης
ξεκάθαρη.  Μένει  να  δούμε  πώς  αυτή  η  εμπειρία  χρήσης
σχεδόν  σαν  τροφή  για  κανόνια  λόγω  της  αποτυχημένης
διαχείρισης  της  πανδημίας  θα  επηρεάσει  μακροπρόθεσμα
το  νοσηλευτικό  τοπίο.  Χιλιάδες  νοσηλευτικό  προσωπικό
έχουν  ήδη  αποφασίσει  να  εγκαταλείψουν  το  επάγγελμα,
μια  τάση  που  ξεκίνησε  πριν  από  την  Covid-19  αλλά
επιταχύνθηκε  ως  αποτέλεσμα.

Ωστόσο,  η  αποτυχία  αναγνώρισης  της  σημασίας  της
εργασίας  στην περίθαλψη  ήταν  επίσης  εμφανής  εκεί  όπου
εκτελείται  χωρίς  αμοιβή:  στην  οικογένεια.  Οι  γονείς
αφέθηκαν  σε  μεγάλο  βαθμό  στην  τύχη  τους  με  το  καθήκον
να  παρέχουν  όχι  μόνο  φροντίδα,  αλλά  και  εκπαίδευση  στα
παιδιά  τους  και  κατάφεραν  αυτό  το  έργο  με  μια  ηρακλεϊκή
προσπάθεια  που  ήταν  εκπληκτική  και  χωρίς  να  μειωθεί
σημαντικά  η  επαγγελματική  τους  απόδοση  ως
αποτέλεσμα.  Αλλά  η  κριτική  αυτής  της  παράλογης
επιβολής  ήταν  αδύνατο  να  αγνοηθεί  και  ο  θυμός  ήταν
μεγάλος.

Το  υπόβαθρο  αυτής  της  καταστροφής  είναι  το  γεγονός  ότι
η  απλήρωτη  εργασία  εξακολουθεί  μετά  βίας  να
περιλαμβάνεται  στους  εθνικούς  οικονομικούς  λόγους.  Η
φροντίδα  των  παιδιών  και  η  νοσηλεία  και  η  φροντίδα
ηλικιωμένων  στο  σπίτι  απλά  δεν  θεωρούνται  καθόλου
«εργασία».  Μόνο  ό,τι  πληρώνεται  ορίζεται  ως  «εργασία».

Υπάρχουν,  βεβαίως,  ιστορικοί  λόγοι  για  αυτήν  την
ασυμφωνία,  που  συνδέονται  με  μια  πατριαρχική
κουλτούρα  και  τον  έμφυλο  καταμερισμό  εργασίας  της.  Η
πολιτικός  επιστήμονας  Carol Pateman  περιέγραψε  αυτή
τη  διάκριση  το  1988  ως  «συμβόλαιο  φύλου»:  μια  άρρητη
συμφωνία  που  σιωπηρά  βασίζεται  στη  λειτουργία  της
κοινωνίας  με  τον  ίδιο  τρόπο  όπως  το  κοινωνικό  συμβόλαιο
του  Rousseau.  Σύμφωνα  με  τη  θέση  της  Pateman (η
οποία  έκτοτε  υιοθετήθηκε  και  αναπτύχθηκε  από
πολυάριθμες  φεμινίστριες  κοινωνικούς  επιστήμονες),  η
αόρατη  δουλειά  που  ανατίθεται  στις  γυναίκες  στην  ιδιωτική
σφαίρα  αποτελεί  τη  βάση  της  ορατής  σφαίρας  της  αγοράς
και  της  πολιτικής  και  τις  καθιστά  δυνατές  στην  πρώτη
θέση.  Αυτό  νομιμοποιείται  και  δικαιολογείται  από
κοινωνικές  θεωρίες  που  διακρίνουν  μεταξύ  ιδιωτικής  και
δημόσιας  σφαίρας,  μεταξύ  οικογένειας  και  πολιτικής,  όπου
οι  αρχές  του  κράτους  δικαίου,  της  κοινωνικής  δικαιοσύνης
και  της  οικονομίας  ισχύουν  μόνο  για  τη  δημόσια  σφαίρα,
ενώ  η  «ιδιωτική  σφαίρα»  θεωρείται  ότι  λειτουργεί
σύμφωνα  με  εντελώς  διαφορετικά  κριτήρια.  Μέσα  στην
ιδιωτική  σφαίρα,  στην  οικογένεια,  σύμφωνα  με  αυτή  την
άποψη,  οι  άνθρωποι  ενεργούν  συλλογικά,  ανιδιοτελώς,
αλτρουιστικά,  νοιάζονται  ο  ένας  για  τον  άλλον  άνευ  όρων
και  χωρίς  να  περιμένουν  αντάλλαγμα,  ενώ,  στη  δημόσια
σφαίρα,  τα  συμφέροντα  συγκρούονται,  ο  ανταγωνισμός
και  η  αντιπαλότητα  κυριαρχούν  και  όλοι  φροντίζουν  να  μην
χάσουν.

Σήμερα  όμως,  αυτή  η  σύμβαση  φύλου  έχει  ανακληθεί  από
δύο  πλευρές.  Πρώτον:  οι  γυναίκες  έχουν  χειραφετηθεί  και
έχουν  αποκτήσει  πρόσβαση  στην  πρώην  αποκλειστικά
αρσενική

     
       
       
      
      
       
      
       
      
      
    
     
      

        
        
    
        
        
    
     
      
     
   
    
   
    
       
      
       
     
       
       
      
   

      
      
     
      
     
     
      
        
       
       
      
         
       
         
        
       
       
        
       
  

        
      
     
     
       
       
      
     
    
     
   

δημόσια  σφαίρα.  Σήμερα  δραστηριοποιούνται  ως  πλήρεις
ίσες  στην  πολιτική  και  στην  αγορά.  Δεύτερον:  η
καπιταλιστική  αγορά  έχει  προ  πολλού  εξαπλωθεί  και  στην
ιδιωτική  σφαίρα,  μπορούν  να  παραχθούν  χρήματα  στον
λεγόμενο  τομέα  της  περίθαλψης.  Η  κοινωνική  πρόνοια
μπορεί  να  είναι  ένα  επιχειρηματικό  μοντέλο.  Ο  καθαρός
διαχωρισμός  των  δύο  σφαιρών  και  επομένως  οι
ξεχωριστές  αρχές  που  ισχύουν  σε  κάθε  περίπτωση  δεν
λειτούργησε  ποτέ  πραγματικά  καλά,  αλλά  σήμερα,  έχει
γίνει  απολύτως  σαφές  ότι  συνάντησε απήχηση.  Οι  δύο
σφαίρες  αναμειγνύονται,  «Γυναικεία  εργασία»  και  «ανδρική
εργασία»,  αμειβόμενη  και  μη  αμειβόμενη  εργασία,
προσφορά  και  εμπόριο  –  παντού,  υπάρχουν  γκρίζες
ζώνες.

Για  λίγο,  πολλοί  άνθρωποι  πίστευαν  ότι  το  πρόβλημα  θα
μπορούσε  να  λυθεί  με  την  πλήρη  διάλυση  της  ιδιωτικής,
οικογενειακής  σφαίρας  (παλαιότερα  ανατέθηκε  στις
γυναίκες)  και  δίνοντας  τη  δυνατότητα  σε  όλους  να  ενεργούν
με  τον  ίδιο τρόπο  που  μόνο  οι  άνδρες  μπορούσαν  στο
παρελθόν.  Σε τελική  ανάλυση,  μεγάλα κομμάτια  όσων
γίνονταν  απλήρωτα από  τις  νοικοκυρές,  έχουν  πλέον
περάσει  στη  σφαίρα  της οικονομίας  που  βασίζεται  στο
χρήμα:  τρώμε  σε  εστιατόρια,  παίρνουμε  μπλούζες  για
σιδέρωμα,  προσλαμβάνουμε καθαρίστριες  και  γηριατρική
φροντίδα,  χτίζουμε  όλο  και περισσότερα  ημερήσια κέντρα
φροντίδας,  γηροκομεία  και  άλλες εγκαταστάσεις
επαγγελματικής  περίθαλψης.  Ωστόσο,  αποδεικνύεται  ότι  η
«αγορά»  και  τα  παλιά  οικονομικά  μοντέλα συχνά  δεν  είναι
πολύ  χρήσιμα  όσον  αφορά  την περίθαλψη.  Η φροντίδα  των
αρρώστων  ή  η  εκπαίδευση  των  παιδιών  απλά δεν  μπορεί
να  οργανωθεί  όπως  ένα  εργοστάσιο  αυτοκινήτων.  Οι
οικονομικοί  δείκτες  που  έχουν  σχεδιαστεί  για  την  αύξηση
της  αποτελεσματικότητας  δεν  λειτουργούν  σε  τομείς  όπου  η
ποιότητα  εκδηλώνεται  στο  γεγονός  ότι  οι εμπλεκόμενοι  δεν
παρακολουθούν  συνεχώς  το  ρολόι.

Αντίθετα,  αυτό  που  χρειάζεται  είναι  μια  αλλαγή
παραδείγματος.  Η  «φροντίδα»  δεν  πρέπει  να  θεωρείται
απλώς  ως  ένας  πρόσθετος  παράγοντας  στην
παραδοσιακή  οικονομία·  Αντίθετα,  πρέπει  να  τεθεί  στο
επίκεντρο  των  εκτιμήσεων  οικονομικής  πολιτικής,  όπου
μπορεί  να  αμφισβητήσει  τις  παραδοσιακές  οικονομικές
θεωρίες.  Στον  τομέα  της  περίθαλψης,  για  παράδειγμα,
είναι  προφανές  ότι  ο  νόμος  της  προσφοράς  και  της
ζήτησης  δεν  ισχύει  παντού,  διαφορετικά  οι  νηπιαγωγοί,  οι
νοσηλευτές  και  οι  εργαζόμενοι  στη  γηριατρική  φροντίδα  –
που  χρειάζονται  απελπισμένα  παντού–  θα  είχαν  αναζητηθεί
εδώ  και  καιρό.  Αλλά  η  αγορά  παρέχει  μόνο ό,τι  (μπορούν)
να  πληρώσουν  οι  άνθρωποι  και  ό,τι  είναι επομένως
κερδοφόρο.  Για  να  το  πω  ωμά:  από  οικονομική άποψη,  η
φροντίδα  των  ηλικιωμένων  δεν  αξίζει  τον  κόπο.  Ενώ  η
φροντίδα  των  παιδιών  μπορεί  να  θεωρηθεί  ως  «επένδυση
στο  μέλλον»  (και  μάλιστα  συχνά  περιγράφεται ως  τέτοια
στις  μέρες  μας),  η  φροντίδα  για  τους ηλικιωμένους  δεν  είναι:
από  οικονομική  άποψη,  η  φροντίδα για  τους  ηλικιωμένους
είναι  «χάσιμο  χρημάτων».

Το  κίνητρο  πίσω  από  τη  φροντίδα  δεν  μπορεί  να
βασίζεται  σε  οικονομικές  αρχές,  αλλά  μόνο  σε
ανθρωπιστικές.  Επειδή  όμως  η  «φροντίδα»  δεν
«αποδίδει»  πραγματικά,  τα  κενά  στην  παροχή περίθαλψης
γίνονται  επί  του  παρόντος  όλο  και μεγαλύτερα.  Μερικές
φορές,  δημοσιεύματα  για  άτομα  που έχουν  ανάγκη  που
λαμβάνουν  κακή  φροντίδα  ή  ιστορίες για  ακάθαρτες
σχολικές  τουαλέτες  κυκλοφορούν  στις εφημερίδες,  αλλά  τα
σκάνδαλα  παραμένουν  ελάχιστα.  Ωστόσο,  μας  προκαλούν
να  ξανασκεφτούμε  τις βασικές μας  αρχές.  Μία  ένσταση
που  εγείρεται  συχνά,  εναντίον ενός
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14  https://care-revolution.org/ 
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Ανακοίνωση  της  Επιτροπής  προς  το  Ευρωπαϊκό  Κοινοβούλιο, το  Συμβούλιο, την  Ευρωπαϊκή  Οικονομική  και  Κοινωνική  Επιτροπή
και  την  Επιτροπή  των  Περιφερειών. A Union of Equality: Gender Equality Strategy 2020-2025 Βρυξέλλες 5.3.2020.  https://
eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52020DC0152

Βλ. Sachverständigenkommission zum Zweiten Gleichstellungsbericht der Bundesregierung, Gutachten für den Zweiten 
Gleichstellungsbericht der Bundesregierung. Erwerbs- und Sorgearbeit gemeinsam neu gestalten, in: Bundesministerium
für Familie, Senioren, Frauen und Jugend (Hrsg.), Zweiter Gleichstellungsbericht der Bundesregierung, BT-Drs. 18/12840 v.
21.06.2017

Ανακοίνωση  της  Επιτροπής, βλέπε  υποσημείωση 1.

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό ΕισόδημαΕυρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

Πισωγύρισμα  ή  απελευθέρωση; 
Το κοινωνικό  δυναμικό του  UBI από  μια 
φεμινιστική  προοπτική

         
        
       
     
       
       
   

      
     
    
    
      
       
      
      
       
     
     
       
     

        

     
     
     
      
     
       
        
       
    
      
       
      
       
      
     
        
     
      
      
     
      
       
      
  

        
       
      
    
       
      
      
  
       
       
     
     
      
      
      
     
      
     
     

       
      
       
       
       
    
       
      
       
       
      
      
      
       
   

        
     
       
       
        
        
       
      
        
       
       
       
        

            
         
   

     

       
     
 

άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα,  είναι  ο  φόβος  ότι  κανείς  δεν
θα  δούλευε  πια.  Σε  σχέση  με  την περίθαλψη,  ωστόσο,  αυτό
είναι  ήδη  μια  πραγματικότητα  –  πολλά  πράγματα  που
χρειάζονται  επειγόντως,  στην  πραγματικότητα  δεν  γίνονται
επειδή  δεν  είναι  κερδοφόρα.  Η  αγορά  απλώς  δεν
διασφαλίζει,  ότι  γίνεται  αυτό  που  είναι  απαραίτητο.  Εδώ,
λοιπόν,  χρειαζόμαστε  άλλα  κίνητρα.

Η  ποιότητα  στην  εργασία της  περίθαλψης  είναι  επίσης
δύσκολο  να αποτυπωθεί  σε  οικονομικές  παραμέτρους.  Ο
φροντιστής  συγγενής και  ο  επαγγελματίας  γηριατρικός
νοσηλευτής  παρέχουν  συχνά ταυτόσημες  υπηρεσίες,  οι
οποίες  πρέπει  να  αναλύονται  και  να αξιολογούνται  με
παρόμοιο  τρόπο  –  το  αν  ανταλλάσσονται χρήματα  ή  όχι
είναι  δευτερεύουσας  σημασίας  για  το  θέμα  της ποιότητας
της  εργασίας  τους.  Οι  πολιτικοί  μηχανισμοί  που
προκύπτουν  από  την  παλιά,  χωρισμένη  σε  σφαίρες  τάξη
είναι επίσης  συχνά  ακατάλληλοι  στον  τομέα  της
περίθαλψης.  Είναι δύσκολο  να  απεργείς  σε  ένα
νοσοκομείο,  για  παράδειγμα,  επειδή οι  άνθρωποι  και  όχι  οι
μηχανές  είναι  εκείνοι  που  παραμένουν χωρίς  επίβλεψη.

Για  όλους  αυτούς  τους  λόγους,  το  δίκτυο  Care 

Revolution14,που  ιδρύθηκε  το  2014,  δοκιμάζει  μορφές
πολιτικής  οργάνωσης  στη  Γερμανία  που  συγκεντρώνουν
διαφορετικούς  παράγοντες  –  νοσηλευτές  και  ασθενείς,
άτομα  που  χρειάζονται  βοήθεια  και  εργαζόμενους  στην
περίθαλψη,  οικονομολόγους  και  πολιτικούς  ακτιβιστές  –
γιατί,  στις  συζητήσεις  γύρω  από  την  κρίση  περίθαλψης,
δεν  αρκεί  να  κάνω  μερικές  μικρές  προσαρμογές  εδώ  κι
εκεί.  Για  παράδειγμα,  δεν  ωφελεί  απλώς  να  αντλούμε
περισσότερα  χρήματα  στο  σύστημα  επαγγελματικής
περίθαλψης,  εάν  οι  εταιρείες  φροντίδας  απλώς  τα
αποσπούν  ξανά  με  τη  μορφή  υψηλότερων  κερδών.  Δεν
είναι  επίσης  χρήσιμο  να  πληρώνονται  περισσότερο  οι
εργαζόμενοι  στον  τομέα  της  φροντίδας,  εάν  το  πραγματικό
τους  πρόβλημα  είναι  ότι  καταπονούνται  λόγω  πίεσης
χρόνου  και  αποτελεσματικότητας.  Η  βελτίωση  των
συνθηκών  πλαισίου  για  την  κατ'  οίκον  περίθαλψη  δεν  είναι
επίσης  χρήσιμη,  εάν  ταυτόχρονα  πολλές  εταιρείες
αναμένουν  όλο  και  περισσότερες  ώρες  εργασίας  και
ευελιξία  από  τους  υπαλλήλους  τους.  Ωστόσο,  χρειάζονται
φυσικά  περισσότερα  χρήματα,  καλύτερες  αμοιβές  και
καλύτερες  συνθήκες  πλαισίου  για  τους  συγγενείς  που
παρέχουν  φροντίδα.  Αλλά  αυτά  δεν  μπορούν  να  είναι
μεμονωμένα  μέτρα,  αλλά  μόνο  δομικά  στοιχεία  μιας
πραγματικής  αλλαγής  παραδείγματος.

Εδώ  μπαίνει  στο  παιχνίδι  ένα  άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα.
Είναι ένας  τρόπος  να  απελευθερωθεί  η  κοινωνική  ενέργεια  
που χρειάζεται  επειγόντως  για  καινοτομίες  στον  τομέα  της
περίθαλψης.  Δεν  υπάρχουν  λύσεις  για  διπλώματα
ευρεσιτεχνίας,  τελικά.  Η εναλλακτική  δεν  είναι  η  φροντίδα  
να γίνεται  είτε  στον  καθαρά επαγγελματικό  τομέα  –δηλαδή  
σε κρατικούς  ή  ιδιωτικούς  φορείς  με καλά  αμειβόμενο  και
συνδικαλισμένο  επαγγελματικό  προσωπικό–  ούτε
αυτοοργανωμένο  στο  σπίτι  και  στην  οικογένεια.  Αντίθετα,  
θα είναι  απαραίτητο  να  συνδυαστούν  και  τα  δύο  μαζί
αποτελεσματικά,  και  επιπλέον  να  βρεθούν  πολλές  
ενδιάμεσες μορφές.  Τα  γειτονικά δίκτυα,  τα  τοπικά  
συστήματα συναλλαγών,  οι  ενώσεις,  οι  κοινοτικές μορφές  
διαβίωσης,  οι συνεταιρισμοί  και  ανεξάρτητα  έργα  κάθε 

είδους μπορούν να παρέμβουν και να ικανοποιήσουν 
ανάγκες που ούτε η παραδοσιακή οικογένεια ούτε η 
επίσημη απασχόληση οργανωμένη βάσει οικονομικών 
αρχών μπορούν να καλύψουν. Για αυτό, χρειαζόμαστε 
κοινωνικό χώρο και αφοσιωμένους ανθρώπους που 
θέλουν να δοκιμάσουν κάτι. 

Ένα  βασικό  εισόδημα  θα  απαλλάσσει  τους  ανθρώπους 
από την  ανάγκη  να  κερδίζουν  χρήματα  για  τη  διαβίωσή 
τους μέσω  επίσημης  απασχόλησης  προτού  καν  σκεφτούν 
άλλες δραστηριότητες.  Το  άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα  έχει
επομένως  τη  δυνατότητα  να  δημιουργήσει  ακριβώς  την
ελευθερία  και  τον  κοινωνικό  χώρο  που  χρειαζόμαστε  για  να
αναπτύξουμε  νέες  ιδέες  και  να  αποκτήσουμε  εμπειρία.  Για
παράδειγμα,  σχετικά  με  το  πώς  μπορούμε  να 
οργανώσουμε εκείνες  τις  υπηρεσίες  που  είναι  κοινωνικά 
απαραίτητες  αλλά όχι  κερδοφόρες  και  επομένως  δεν 
παρέχονται  από  την αγορά.  Ένα  βασικό  εισόδημα  είναι  μια 
ευκαιρία  να εργαστείτε  για  λύσεις  στην  κρίση  περίθαλψης, 
αλλά  –και αυτό  είναι  σημαντικό–  δεν  είναι,  από  μόνο  του,  η 
λύση. Επειδή,  ακόμη  και  με  ένα  βασικό  εισόδημα,  όλα  τα 
άλλα πράγματα  είναι  ίσα,  πιθανότατα  δεν  θα  υπήρχαν 
αρκετοί άνθρωποι  που  θα  έρχονταν  μπροστά  για  να 
λύσουν  την κρίση στη  περίθαλψη.  Και  αυτό  είναι  καλό.

Αυτό  συμβαίνει  επειδή  ορισμένες  φεμινίστριες
οικονομολόγοι  φοβούνται  ότι  ένα  βασικό  εισόδημα  μπορεί
να  αυξήσει  την  προσδοκία  ότι  οι  γυναίκες  θα  παρέχουν
φροντίδα  σε  εκείνα  τα  μέλη  της  οικογένειας  που  έχουν
ανάγκη.  Εν  όψει  της  ιδεολογίας  των  «δύο  σφαιρών  του
φύλου»  –η  οποία  απέχει  ακόμη  πολύ  από  το  να
ξεπεραστεί–  αυτός  ο  κίνδυνος  είναι  πράγματι  παρών,  ειδικά
εφόσον  οι  γυναίκες  δεν  θα  χρειάζεται  πλέον  να  κερδίζουν
τα  δικά  τους  χρήματα.  Και  πράγματι,  υπάρχουν  πολλοί  –
ιδίως  άνδρες–  υποστηρικτές  ενός  βασικού  εισοδήματος
που  υποτιμούν  ουσιαστικά  την  έκταση  της  ανάγκης  στον
τομέα  της  περίθαλψης.  Αλλά  ένα  βασικό  εισόδημα  αυτού
του  είδους  δεν  θα  ήταν  αλυτρωτικό.  Το  βασικό  εισόδημα
δεν  πρέπει  να  θεωρείται  λύση  στην  κρίση  της  κοινωνικής
αναπαραγωγής.

Μάλλον,  πρόκειται  για  τη  δημιουργία  των  συνθηκών  για
ελευθερία.  Οι  άνθρωποι  που  θέλουν  να  νοιάζονται  για  τους
άλλους  θα  πρέπει  να  έχουν  την  ευκαιρία  να  το  κάνουν.
Ταυτόχρονα,  κανείς  δεν  πρέπει  να  αναγκάζεται  να  νοιάζεται
για  τους  άλλους  αν  δεν  το  θέλει.  Ένα  άνευ  όρων  βασικό
εισόδημα  θα  έδινε  στα  άτομα  την  ευκαιρία  να  επιλέξουν  μη
αμειβόμενη  εργασία  περίθαλψης  αντί  για  αμειβόμενη
εργασία  –  αλλά  είναι  χειραφετητικό  μόνο  εάν  είναι
διαθέσιμη  ταυτόχρονα  και  καλής  ποιότητας  εργασία
επαγγελματικής  φροντίδας,  έτσι  ώστε  κανείς  να  μην  έχει
την  επιλογή  να  κάνει  κάποια  από  τις  δύο  εργάζονται  οι  ίδιοι
ή  αφήνουν  συγγενείς  χωρίς  φροντίδα.

Το  βασικό  εισόδημα  δεν  είναι  λύση  στην  κρίση στην
περίθαλψη. Αλλά  θα  μπορούσε  να  είναι  ένα  δομικό  στοιχείο
για  μια προσπάθεια  υλοποίησης  μιας  κοινωνίας  στην  οποία
μια καλή  ζωή  είναι  δυνατή  για  όλους.  Μια  κοινωνία  στην
οποία ο  καθένας  μπορεί  να  είναι  σίγουρος  ότι  οι
υπαρξιακές  του ανάγκες  θα  καλύπτονται  με  αξιοπιστία
κάτω  από οποιεσδήποτε  συνθήκες  –  τόσο  με  υλικούς
όρους  όσο  και με  την  έννοια  της  ανθρώπινης  φροντίδας  και
προσοχής. Μια  κοινωνία  που  μπορεί  να  αντιδρά  ευέλικτα
και κατάλληλα  στις  κρίσεις,  επειδή  είναι  σε  θέση  να  κάνει
ό,τι χρειάζεται  σε  κάθε  μεμονωμένη  περίπτωση,  αντί  να
διατηρεί  θέσεις  εργασίας  υπό  οποιεσδήποτε  συνθήκες  και
με  οποιοδήποτε  κόστος  –  ακόμη  και  με  κόστος 
ανθρώπινων  ζωών.

Πολλές  γυναίκες  είναι  ενθουσιώδεις  με  την  ιδέα  ενός
βασικού  εισοδήματος  χωρίς  όρους.  Βλέπουν  τον  εαυτό
τους  και  τις  δικές  τους  προσδοκίες  ζωής  να
αντικατοπτρίζονται  σε  αυτό,  σε  ένα  όραμα  για  τη
δικαιοσύνη  των  φύλων:  ισότητα  στην  ελευθερία  αντί  για
ισότητα  στην  καταναγκαστική  επίσημη  απασχόληση.
Αποτίει  φόρο  τιμής  στην  ποικιλομορφία  της  ζωής  των
γυναικών  όπως  έχουν  αναπτυχθεί  τις  τελευταίες  δεκαετίες
και  διασφαλίζει  την  ύπαρξη  ανεξάρτητη  από  τον  σύντροφο
που  κερδίζει.  Επιτρέπει  τη  φροντίδα  για  εξαρτώμενα  άτομα,
καθώς  και  δραστηριότητες  υποστήριξης  της  κοινότητας.  Η
συμμετοχή  μπορεί  να  λάβει  πολλές  μορφές  όταν
διασφαλιστεί  αυτή  η  βασική  ασφάλεια,  ακολουθώντας  τις
δικές  του  προτιμήσεις.  Αυτά  είναι  τα  επιχειρήματα  που
προβάλλουν  οι  υποστηρικτές  του.

Ωστόσο,  η  πρόταση  δέχεται  και  σκληρή  κριτική,  ειδικά  από
φεμινίστριες.  Κάποιοι  φοβούνται  μια  υποτροπή  σε
ξεπερασμένους ρόλους  φύλου.  Κατά  την  άποψή  τους,  ένα
βασικό  εισόδημα  θα λειτουργούσε  ως  μπόνους  διαμονής  
στο σπίτι  με  το  οποίο  οι γυναίκες  εγκαταλείπουν  τα  σκληρά
κερδισμένα  εδάφη  στην πολιτική  και  τις  επιχειρήσεις.  Θα  
έθετε σε  κίνδυνο  μια  χειραφέτηση που  βασίζεται  στο  
ανεξάρτητο εισόδημα  και  στην  πρόοδο  που αποκτήθηκε  με  
κόπο. Επιπλέον,  οι  δομές  που  εισάγουν  διακρίσεις δεν  
μπορούν  να ξεπεραστούν  με  χρήματα.  Το  βασικό  
εισόδημα,  λένε,  αποσπά την  προσοχή  από  σημαντικούς  
αγώνες  σχετικά  με την πρόσβαση  στην  εξουσία  λήψης  
αποφάσεων  και  την  εργασία και  για  τη  διανομή  του  
εισοδήματος  και  του  πλούτου.

Το  αν  το  UBI  θεωρείται  ως  ένα  βήμα  προς  τα  εμπρός  ή  ένα
βήμα  προς  τα  πίσω  είναι  επομένως  ζήτημα  του  στόχου  και
της  κατανόησης  της  χειραφέτησης.

Τι  είναι  η  ισότητα  των  φύλων;

Οι  ανισότητες  των  φύλων  είναι  ευρέως  γνωστές  και
αξιοσημείωτα  επίμονες  παρά  τις  σημαντικές  πολιτικές
προσπάθειες.  Έτσι,

στη  στρατηγική  της  για  την  ισότητα  των  φύλων  για  τα  έτη
2020-2025,15  η  Επιτροπή  της  ΕΕ  παρατηρεί  με
νηφαλιότητα  ότι,  αν  και  έχει  σημειωθεί  κάποια  πρόοδος
όσον  αφορά  την  ισότητα  των  φύλων  από  το  2005,  η
πρόοδος  ήταν  με  ρυθμό  σαλιγκαριού.  Τα  κριτήρια  που
χρησιμοποιούνται  εδώ  είναι  η  αναλογία  των  μεριδίων
φύλου  στην  επικερδή  απασχόληση,  το  εισόδημα,  τις
συντάξεις,  τις  ηγετικές  θέσεις  στις  επιχειρήσεις  και  την
πολιτική  και,  τέλος,  στις  ευθύνες  ανατροφής  και  φροντίδας
παιδιών.  Η  Επιτροπή  Εμπειρογνωμόνων  για  τη  Δεύτερη
Έκθεση  Ισότητας  της  Ομοσπονδιακής  Κυβέρνησης  στη
Γερμανία  κάνει  παρόμοια  παρατήρηση  με  αυτή  της
Επιτροπής  της  ΕΕ:16  Οι  γυναίκες  εξακολουθούν  να  φέρουν
την  κύρια  ευθύνη  για  την  ανατροφή  των  παιδιών  και  τη
φροντίδα  των  μελών  της  οικογένειας.  Οι  συνέπειες  είναι  ο
περιορισμός  της  επαγγελματικής  σταδιοδρομίας,  οι
μειωμένες  αποδοχές,  τα  κενά  στις  επαγγελματικές  τους
βιογραφίες  μέχρι  την  εγκατάλειψη  του  επαγγέλματός  τους
και  η  επισφαλής  πρόνοια  για  τα  γηρατειά.  Ως  εκ  τούτου,
δείκτες  που  σχετίζονται  με  την  πολιτική  ισότητας  των
φύλων  είναι  οι  ακαθάριστες  ωριαίες  αποδοχές  (Χάσμα
αμοιβών  μεταξύ  των  φύλων),  το  συνολικό  εισόδημα  που
αποκτήθηκε  κατά  τη  διάρκεια  της  ζωής  (Gender Lifetime 
Earnings Gap),  οι  ανεξάρτητες  παροχές  ασφάλειας
γήρατος  (Gender Pension Gap),  οι  εβδομαδιαίες  ώρες
εργασίας  (Gender Time Gap). )  και  τον  ημερήσιο  χρόνο
που  αφιερώνεται  σε  μη  αμειβόμενη  εργασία  φροντίδας
(Gender Care Gap).

Από  αυτή  την  κατάσταση  μπορούν  πλέον  να  εξαχθούν
διάφορα  συμπεράσματα.  Οι  στρατηγικές  για  την  ισότητα
των  φύλων  που  αναφέρονται  εδώ  επικεντρώνονται  στον
χρόνο,  τα  χρήματα  και  την  επιρροή.  Οι  κοινοί  στόχοι  είναι
«ίσες  ευκαιρίες  για  να  ευδοκιμήσετε  και  να  είστε  οικονομικά
ανεξάρτητοι»17  (Ε.Ε.  Επιτροπή).  Υπάρχουν  δύο  κύριες
στρατηγικές  που  οδηγούν  σε  αυτόν  τον  στόχο:  είτε  τα
πρότυπα  ζωής  ανδρών  και  γυναικών  εναρμονίζονται
περισσότερο,  με  κερδοσκοπικές  δραστηριότητες  και
δραστηριότητες  φροντίδας  να  κατανέμονται  εξίσου  μεταξύ
των  φύλων,  είτε  εναλλακτικά,  χρήματα,  χρόνος  και  επιρροή
–  καθώς  και  ευκαιρίες  για  ανάπτυξη  –  εξασφαλίζονται  με
άλλα  μέσα.

https://care-revolution.org/
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«Έτσι, το UBI είναι κάτι 
περισσότερο από 
χρήματα: είναι ένα 

θεμέλιο για 
αυτοκαθορισμένες 
διαδρομές ζωής. 

Δημιουργεί περιθώρια 
λήψης αποφάσεων και
εμπνέει εμπιστοσύνη 

στο άτομο».

Το UBI προσφέρει  εισόδημα  και  αναγνώριση, 
ασφάλεια  και  νόημα

       
       

         
     
      
  

       
      
    
    
       
       
       
     
      
    
     
      
     
    
      

     
       
     
        
      
       
       
       
      
         

       
         

          
       

         
          

        
       

     
      

        
   

      
     

      

        
     

   

       
      

       
        

     
       

       
    

          
        

       
    

    
         

         
       

      
         

        
        

       
      

         
        

      
       

     
      

       
       

     
    

    
       

      
      

       
          

       
      

      
       

  

        

 Ποιος ακριβώς δικαιούται να λαμβάνει αυτές τις πληρωμές –είτε μόνο υπήκοοι είτε επίσης μετανάστες και αιτούντες άσυλο, και υπό 
ποιες προϋποθέσεις– πρέπει να εξεταστεί σε ένα λεπτομερές μοντέλο και δεν θα συζητηθεί περαιτέρω εδώ.

 Για περισσότερες λεπτομέρειες, βλεπε Ute Fischer, Anerkennung, Integration und Geschlecht. Zur Sinnstiftung des modernen 
Subjekts, Bielefeld 2009

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

Ένα  άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα  -  νοείται  ως  ένα  χρηματικό
ποσό  που  καταβάλλεται  σε  κάθε  κάτοικο  μιας  δεδομένης
χώρας18  στην  αρχή  κάθε  μήνα  –  βασίζεται  ακριβώς  σε  αυτά
τα  κριτήρια:  την  ελεύθερη  ανάπτυξη  των  προσωπικών
σχεδίων  της  ζωής  κάποιου,  την  οικονομική  ανεξαρτησία  και
τη  χρονική  κυριαρχία.  Εγγυάται:

Εξασφάλιση  των  προς  το  ζην:  Ένα  άνευ  όρων  βασικό
εισόδημα  αντιπροσωπεύει  το  βασικό  δικαίωμα  μιας  ζωής
αξιοπρεπούς  και  απαλλαγμένης  από  υπαρξιακές
δυσκολίες.  Είναι  μια  αποτελεσματική  προστασία  ενάντια
στη  φτώχεια.  Κάθε  άτομο  πρέπει  να  μπορεί  να  συμμετέχει
στη  ζωή  της  κοινωνίας.  Ως  εκ  τούτου,  πρέπει  να  είναι
αρκετά  υψηλό  για  να  ζήσουν  χωρίς  πρόσθετη  κερδοφόρα
απασχόληση.  Καταργεί  έτσι  τον  εξαναγκασμό  για  εργασία.
Δεν  αποτελεί  επιβράβευση  της  απόδοσης  και  δεν
υποκαθιστά  την  έλλειψη  κερδισμένου  εισοδήματος.
Αντίθετα,  ένα  άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα  αποτελεί
προϋπόθεση  για  την  ικανότητα  παροχής  υπηρεσιών  και
δραστηριοτήτων  κάθε  είδους.  Αυτό  μπορεί  να  είναι
επικερδής  απασχόληση,  αλλά  και  αναψυχή,  φροντίδα  για
τους  άλλους  ή/και  για  τον  εαυτό  του.

Ατομικότητα:  Το  UBI  καταβάλλεται  σε  ατομική  βάση  και  έτσι
ικανοποιεί  ένα  πρώιμο  αίτημα  για  πολιτική  ισότητας  των
φύλων,  δηλαδή  την  οικονομική  ανεξαρτησία  μεταξύ  των
συζύγων  ή  άλλων  μελών  ενός  ζευγαριού  ως  βάση  για
χειραφέτηση.  Οι  πληρωμές  σε  ιδιώτες  είναι  σύμφωνες  με
τις  σύγχρονες  έννοιες  του  τρόπου  ζωής  που  διαφέρουν
μεταξύ  των  δύο  φύλων.  Ένα  βασικό  εισόδημα  ανοίγει  την
επιλογή  να  μπείτε  θαρραλέα  σε  μονοπάτια  ζωής  που
καθορίζονται  από  τον  εαυτό  σας,  να  δοκιμάσετε  νέα
πράγματα  και  να  αφήσετε  πίσω  τα  στερεότυπα  για  το  φύλο.

Άνευ όρων:  Η  μεγαλύτερη  διαφορά  με  τα  σημερινά
συστήματα  πρόνοιας  σε  όλες  τις  ευρωπαϊκές  χώρες  είναι  το
γεγονός  ότι  κανείς  δεν  χρειάζεται  να  αποδείξει  ότι  αξίζει  να
λαμβάνει  πληρωμές  από  το  κράτος.  Κανείς  δεν  χρειάζεται
να  αποδείξει  ότι  είναι  πρόθυμος  να  εργαστεί  ή  ότι
συνεισφέρει  στην  κοινωνία  με  κάποιο  άλλο  τρόπο  ή  ότι  έχει
οικονομική  ανάγκη.  Το  να  γίνουν  αυτά  τα  κριτήρια  άσχετα
μπορεί  να  εξαλείψει  μεγάλο  μέρος  του  κρατικού
γραφειοκρατικού  μηχανισμού  παρακολούθησης.  Και  το  πιο
σημαντικό,  η  άνευ  όρων  πληρωμή  αναγνωρίζει  τους  πολίτες
ως  το  θεμέλιο  της  πολιτικής  κοινότητας,  απλώς  και  μόνο
λόγω  της  ύπαρξής  τους.

Έτσι,  το  UBI  είναι  κάτι  περισσότερο  από  χρήματα:  είναι  ένα
θεμέλιο  για  αυτοκαθορισμένες  διαδρομές  ζωής.  Δημιουργεί
περιθώρια  λήψης  αποφάσεων  και  εμπνέει  εμπιστοσύνη  στο
άτομο.

Η  απουσία  οποιουδήποτε  φόβου  για  το  μέλλον  και
δυσπιστίας  απελευθερώνει  ενέργεια  και  δημιουργικότητα
στο  επίπεδο  του  ατόμου.

Σε  κοινωνικό  επίπεδο,  ένα  UBI  δεν  είναι  μόνο  ένα  νέο
βασικό  σύστημα  κοινωνικής  ασφάλισης  με  οικονομική
έννοια,  αλλά  και  μια  νέα  ιδέα  της  κοινωνίας.  Δημιουργεί  μια
νέα  τάξη  κοινωνικής  αναγνώρισης  στο  ότι  –ως  κοινωνική
νομοθεσία–  αντιπροσωπεύει  ταυτόχρονα  την  αυτοεικόνα
μιας  κοινωνίας  και  το  σύστημα  αξιών  της.  Τι
αναγνωρίζουμε;  Σε  μια  ζωή  με  επίκεντρο  την  επικερδή
απασχόληση  και  μια  επαγγελματική  σταδιοδρομία;
Μετράμε  μια  επιτυχημένη  ζωή  με  το  αν  κάποιος  μπορεί  να
κερδίσει  τα  δικά  του  χρήματα;  Ή  μήπως  εκτιμούμε  έναν
αυθεντικό  τρόπο  ζωής  που  προσανατολίζεται  στην  πλήρη
συνειδητοποίηση  των  δικών  του  ικανοτήτων,
ενδιαφερόντων  και  αναγκών;  Το  UBI  απελευθερώνει  την
ηθική  της  απόδοσης  από  τον  κορσέ  που  βασίζεται  στην
εργασία  και  παρέχει  αναγνώριση  και  θέση  σε  όλες  τις
δραστηριότητες  που  συμβάλλουν  στη  βιώσιμη  εξέλιξη  της
κοινωνίας.

Υπό  αυτή  την  έννοια,  τέτοιες  δραστηριότητες  δημιουργούν
επίσης  νόημα.19  Γιατί  το  νόημα  της  ζωής  προκύπτει  πάντα
όταν  οι  πράξεις  μας  έχουν  σημασία  πέρα  από  εμάς,
δηλαδή  για  την  κοινότητα,  για  την  οικογένεια  και  τους
φίλους,  για  συγκεκριμένες  ομάδες  και  για  την  κοινωνία
συνολικά.  Και  αυτό  δείχνει  ιδιαίτερα  καλά  πώς  το  UBI 
ταιριάζει  με  τις  συνθήκες  που  χρειάζεται  μια  κοινωνία  για
την  ανάπτυξή  της.  Διότι  κάθε  κοινωνία  πρέπει  να  λύσει  τρία
προβλήματα:  πρέπει  να  αναπαραχθεί  με  όρους  γενεών
φροντίζοντας  τους  νέους  (αυτό  γίνεται  κυρίως  από  την
οικογένεια),  πρέπει  να  αναπαραχθεί  κοινωνικά,  δηλαδή  να
εξασφαλίσει  και  να  ενισχύσει  την  κοινωνική  συνοχή  (δηλ.
μέσω  της  συμμετοχής  των  πολιτών)  και  πρέπει  να
αναπαραχθεί  υλικά  μέσω  της  παραγωγής  και  της
προσφοράς  αγαθών  και  υπηρεσιών  (αυτό  επιτυγχάνεται
κυρίως  μέσω  της  αγοράς  εργασίας).

Στην  καλύτερη  περίπτωση,  οι  κοινωνικοπολιτικοί
κανονισμοί  δημιουργούν  ένα  πλαίσιο  μέσα  στο  οποίο
μπορούν  να  πραγματοποιηθούν  αυτές  οι  απαραίτητες
δραστηριότητες  και  να  ξεπεραστούν  οι  προκλήσεις.  Ένα
άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα  πληροί  αυτές  τις  διαρθρωτικές
απαιτήσεις  στο  ότι  δεν  εξαρτάται  από  την  απόδοση  σε  μια
εργασία,  αλλά  επιτρέπει  επίσης  τη  φροντίδα  και  τις
δραστηριότητες  που  σχετίζονται  με  την  κοινότητα.  Από
αυτή  τη  συστηματική  προοπτική,  ένα  βασικό  εισόδημα  είναι
ένα  κατάλληλα  προσαρμοσμένο  και  επομένως  βιώσιμο  και
ανθεκτικό  κοινωνικό  σύστημα.

Είναι  όμως  δίκαιο  και  από  την  άποψη  της  ισότητας;
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Ελαττώματα και παγίδες του UBI από την 
άποψη του φύλου

Κατ' αρχήν, όπως το βλέπει ο Ronald Blaschke,20  ακόμη 
και οι επικριτές του UBI βλέπουν τα οφέλη που προσφέρει 
όσον αφορά τις προσωπικές ελευθερίες των γυναικών. Οι 
ευνοϊκότερες συνθήκες αυτοδιάθεσης στην αγορά 
εργασίας, αντιμετώπισης της κρατικής γραφειοκρατίας, στις
δομές εξάρτησης της οικογένειας ή των συνεταιρισμών και 
η προστασία που παρέχει σε επισφαλείς καταστάσεις ζωής
είναι αδιαμφισβήτητες. Αυτό που ακολουθεί είναι μια 
επιλογή από επιφυλάξεις και αντεπιχειρήματα, κυρίως από
μια προοδευτική φεμινιστική προοπτική.21

   

         
      
        
        
       
      
     

         
        

      
   
       

         
       

     
        
        
         
       

      
       
 

  

       
         

      
     
        
        

       
        

  

        
        
       
       
     
        
      
      
      
      
 

        
       
     
       
      
       
      
    
     
       
      
      
   

       
       
    
      
    
     
      
  
      

       
         

       
       

     
       

           
       

       
       

      
        

     
     

     
        

      
       

        
       
 

              
    

 

   

Συμπέρασμα: Ποιο  κοινωνικό  σύστημα  ωφελεί  τις
γυναίκες;

Συνοπτικά, μπορεί  να  ειπωθεί  ότι  εν  όψει  της  ποικιλομορφίας
της  ζωής  των  γυναικών, δεν  είναι  σαφές  ποιο  κοινωνικό
σύστημα  εξυπηρετεί  καλύτερα  τις  γυναίκες. Ωστόσο, οι
δείκτες  ανισότητας  που  χρησιμοποιεί  η  Γερμανική  Επιτροπή
Εμπειρογνωμόνων  αποκαλύπτουν  σαφείς  διακρίσεις  κατά
των  γυναικών. Το  χάσμα  αμοιβών  μεταξύ  των  φύλων, το
χάσμα  αποδοχών  κατά  τη  διάρκεια  ζωής  των  φύλων  και  το
χάσμα  στις  συντάξεις  μεταξύ  των  φύλων  οφείλονται  στη
χαμηλότερη  συμμετοχή  στην  αγορά  εργασίας  των  γυναικών
σε  σύγκριση  με  τους  άνδρες, η  οποία  εκδηλώνεται  και  στη
χρονική  διαφορά  μεταξύ  των  φύλων. Το  χάσμα  φροντίδας
των  φύλων  είναι  μια  κατοπτρική  εικόνα  αυτού: οι  γυναίκες
επιτελούν  περισσότερες  εργασίες  φροντίδας  από  τους
άνδρες.

Σύμφωνα  με  το  τρέχον  κοινωνικό  σύστημα, αυτές  οι  συνθήκες
οδηγούν  σε  συστηματική  περιφρόνηση  των  γυναικών  και  των
επιλογών  συμπεριφοράς  τους: χάνουν  εισόδημα  και
αναγνώριση. Από  τη  σκοπιά  της  κοινωνικής  θεωρίας, αυτό
είναι  ένα  σχεδιαστικό  ελάττωμα  που  μπορεί  να  εξηγηθεί  κυρίως
από  τη  συστηματική  εξέταση  των  τριπλών  απαιτήσεων
αναπαραγωγής (γενεακής, κοινωνικής, υλικής). Ένα  κοινωνικά
βιώσιμο  κοινωνικό  σύστημα  που  επιτρέπει  και  υποστηρίζει  την
επιβίωση  και  την  περαιτέρω  ανάπτυξη  της  κοινωνίας  πρέπει  να
λαμβάνει  υπόψη  και  τους  τρεις  απαραίτητους  και  ουσιαστικούς
τομείς  δραστηριότητας. Μόνο  τότε  θα  λάβει  επίσης  επαρκώς
υπόψη  τις  σχέσεις  των  φύλων  ως  δομικό  θεμέλιο.

Ένα άνευ όρων βασικό εισόδημα ανταποκρίνεται επακριβώς 
σε αυτές τις κοινωνικές απαιτήσεις και έτσι αναγνωρίζει και 
εκτιμά επίσης δραστηριότητες εκτός της αμειβόμενης 
εργασίας. Ως εκ τούτου, αντιπροσωπεύει ένα μοντέλο 
ισότητας των φύλων ενός εναλλακτικού κοινωνικού 
συστήματος.

Είναι αδύνατο να προβλεφθεί πώς ένα βασικό εισόδημα θα 
επηρεάσει τη συμπεριφορά των γυναικών και των ανδρών 
στις διάφορες κοινωνικές σφαίρες ή εάν θα αλλάξει ο 
καταμερισμός της εργασίας κατά φύλο. Ωστόσο, οι συνθήκες 
για τη διαπραγμάτευση ενός καταμερισμού καθηκόντων 
κατάλληλων για τις δικές του ανάγκες και επιθυμίες θα 
βελτιωθούν ό,τι κι αν συμβεί, επειδή οι γυναίκες, όπως και οι 
άνδρες, θα απελευθερωθούν από τον εξαναγκασμό να 
εμπλακούν σε κερδοφόρα εργασία και τα συλλογικά 
ερμηνευτικά μοντέλα αυτών των τομέων της ζωής. που 
πρόκειται να αποτιμηθούν θα είναι ανοιχτά σε αλλαγές ως 
αποτέλεσμα.

 Βλ. Nancy Fraser, Soziale Gerechtigkeit im Zeitalter der Identitätspolitik. Umverteilung, Anerkennung und Beteiligung, in: dies./Axel 
Honneth, Umverteilung oder Anerkennung? - Eine politisch-philosophische Kontroverse, Frankfurt a.M. 2003

Βλ.  από  τον  ίδιο  συγγραφέα, Die Gleichheit der Geschlechter und das Wohlfahrtssystem. Ein postindustrielles Gedankenexperiment, in:
Axel Honneth (Hrsg.), Pathologien des Sozialen. Die Aufgaben der Sozialphilosophie, Frankfurt a.M. 1994, σελ. 370

Βλ. Nancy Fraser, Neoliberalismus und Feminismus: eine gefährliche Liaison, in: Blätter für deutsche und internationale Politik 12/2013,
σελ.30

Ibid., σελ. 31
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Βλ.  Ronald Blaschke, Grundeinkommen und Care-Arbeit, in: Widersprüche 134 (2014),  σελ. 119

Για  μια  σύγκριση  των  πλεονεκτημάτων  και  των  μειονεκτημάτων  του  βασικού  εισοδήματος  από  μια  φεμινιστική  προοπτική,  δείτε
επίσης  τη  διαφοροποιημένη  συζήτηση  από  Susann Worschech, Soziale Sicherheit neu denken. Bedingungsloses
Grundeinkommen und bedarfsorientierte  Grundsicherung aus feministischer Sicht, vol.4 of the Schriften des Gunda-Werner-Instituts/
Heinrich-Böll-Stiftung, Berlin 2008

Βλ.  Gisela Notz, Grundeinkommen gegen Ungleichheit und Armut?  –  Anmerkungen aus feministischer Sicht, in: Widerspruch  49 
(2005),  σελ. 115 ff.

Κατανομή  χρόνου  και  χρημάτων

Για  να  διαμορφώσουν  τη  ζωή  τους  σύμφωνα  με  τις  δικές
τους  ιδέες,  οι  άνθρωποι  χρειάζονται  χρήματα  και  χρόνο.
Ένα  βασικό  εισόδημα  παρέχει  και  τα  δύο,  γιατί  παρέχει  στο
άτομο  εισόδημα  και  του  επιτρέπει  επίσης  να  περνάει  τον
χρόνο  του  όπως  θέλει,  επειδή  χορηγείται  άνευ  όρων  χωρίς
να  απαιτείται  αντάλλαγμα.  Αυτό  έχει  ως  αποτέλεσμα  την
απόκτηση  ελευθερίας,  αν  και  σε  οικονομικά  χαμηλό
επίπεδο.

Μια  πιο  προσεκτική  ματιά  στο  ποιος  θα  πρέπει  να
επωφελείται  από  την  κοινωνική  πολιτική  με  τη  στενότερη
έννοια  της  εξασφάλισης  των  μέσων  διαβίωσης
αποκαλύπτει  πολλές  ομάδες  γυναικών:  μονογονεϊκές,
άνεργες,  όλες  εκείνες  των  οποίων  το  εισόδημα  παραμένει
κάτω  από  το  όριο  της  φτώχειας  παρά  την  επικερδή
απασχόληση  και  που  πρέπει  να  λάβουν  πρόσθετα
επιδόματα  ανεργίας.  και  συνταξιούχων.  Παρά  το  χαμηλό
του  επίπεδο,  ένα  βασικό  εισόδημα  θα  τους  βοηθούσε  με
δύο  τρόπους,  γιατί  θα  μπορούσε  να  χρησιμεύσει  τόσο  για
την  εξασφάλιση  των  οικονομικών  τους  προς  το  ζην  όσο  και
για  να  προσφέρει  διέξοδο  από  τη  γραφειοκρατική
επιτήρηση  και  τον  στιγματισμό.  Αντίθετα,  εκτός  από  το
βασικό  εισόδημα,  αυτές  οι  γυναίκες  θα  απολάμβαναν  και
κάποια  αναγνώριση.

Διαλύοντας τις  δομές  διάκρισης

Οι  επικριτές  της  ιδέας  του  βασικού  εισοδήματος
υποστηρίζουν  ότι  δεν  είναι  ένα  μέσο  που  θα  επιτύγχανε
μεγαλύτερη  ισότητα  στην  κατανομή  της  κοινωνικά
αναγκαίας  εργασίας  μεταξύ  ανδρών  και  γυναικών.
Πιστεύουν  ότι  θα  αφήσει  ανέγγιχτες  τις  δομές  των
διακρίσεων  στη  σφαίρα  της  απασχόλησης  και  ότι  οι  άνδρες
θα  εξακολουθούσαν  να  έχουν  περισσότερες  ευκαιρίες  για
εισόδημα  και  αναγνώριση  που  σχετίζεται  με  την  εργασία
και  περισσότερη  εξουσία

και  επιρροή  από  τις  γυναίκες.  Ως  εκ  τούτου,  τίποτα  δεν  θα
άλλαζε  όσον  αφορά  τις  διαφορές  μεταξύ  των  φύλων  που
εντοπίστηκαν  στην  Έκθεση  για  την  Ισότητα  των  Φύλων.
Αντίθετα,  ο  κίνδυνος  θα  ήταν  ότι,  με  την  καταβολή  ενός
βασικού  εισοδήματος,  θα  εξαφανιστούν  επίσης  από  το
οπτικό  πεδίο  τα  επιχειρήματα  και  η  πολιτική  προσοχή  στην
εξάλειψη  των  δομών  που  εισάγουν  διακρίσεις  στην
οργάνωση  της  επικερδούς  απασχόλησης  και  της  εργασίας
φροντίδας.  Υπό  αυτή  την  έννοια,  ένα  βασικό  εισόδημα  θα
αντιπροσώπευε  ένα  είδος  ανταμοιβής  για  τη  σιωπή,  όπως
φοβάται,  μεταξύ  άλλων,  η  Gisela Notz.22

Αλλά  γιατί  να  αποφασίσουν  οι  γυναίκες  να  μην  αναλάβουν
επίσημη  απασχόληση  και  οι  άνδρες  να  αποφασίσουν  να
μην  αναλάβουν  μεγαλύτερο  μερίδιο  της  εργασίας
φροντίδας;  Εκτός  από  την  ανάγκη  να  καλύψει  κανείς  τις
βασικές  του  ανάγκες,  ο  άλλος  βασικός  παράγοντας  στην
απόφαση  ενός  ατόμου  είναι  η  ζωτικής  σημασίας  εμπειρία
του  νοήματος.  Η  επικερδής  απασχόληση  είναι  μια  ιδιαίτερα
σημαντική  πηγή  νοήματος.  Πρώτον,  η  κοινωνική  του
αναγκαιότητα  δεν  αμφισβητείται.  Από  την  άλλη  πλευρά,
είναι  ακριβώς  η  ισχυρή  αγκύρωση  της  ηθικής  της
παράστασης  ως  συλλογικού  μύθου  της  δοκιμασίας  στην
κουλτούρα  της  δυτικής  νεωτερικότητας  που  προκαλεί  την
εκτίμηση  των  επαγγελματικών  δραστηριοτήτων.

Η  επίσημη  απασχόληση  θα  διατηρήσει  αυτό  το  θετικό
χαρακτηριστικό  ακόμη  και  μετά  την  εισαγωγή  ενός  βασικού
εισοδήματος.  Το  νέο,  ωστόσο,  είναι  ότι  χρησιμεύει  στην
προετοιμασία  του  εδάφους  για  την  ανάπτυξη  νέων
συλλογικών  αξιών,  αναβαθμίζοντας  το  καθεστώς  της
οικογένειας  και  των  δραστηριοτήτων  κοινωνικής  πρόνοιας.
Τέτοιες  αξίες  μπορούν  να  εξουδετερώσουν  μια  κατανομή
των  απαραίτητων  καθηκόντων,  συμπεριλαμβανομένων
των  μη  αμειβόμενων,  που  βασίζεται  σε  στερεότυπα  φύλου.

Τα  συγκεκριμένα  μέτρα  που  προτείνονται  από  τις
επιτροπές  για  την  ισότητα  των  φύλων  για  τη  διευκόλυνση
της  ανάληψης  εργασιών  φροντίδας  καθώς  και  της
επίσημης  απασχόλησης  θα  ωφελήσουν  όλα  τα  φύλα
μακροπρόθεσμα.  Τελικά,  η  απόφαση  για  ενασχόληση  με
δραστηριότητες  προς  όφελος  της  οικογένειας  ή  της
κοινότητας  έχει  τις  ρίζες  της  σε  μια  αντίθετη  θέση  με  το
σύστημα  απασχόλησης  και  την  οικονομική  του  βάση
προσανατολισμένη  στο  κέρδος,  η  οποία  δεν  μπορεί  να
συμβιβαστεί.  Τα  ζευγάρια  δεν  μπορούν  να  ξεφύγουν  από
αυτό  το  ασυμβίβαστο.  Πολιτικοί  κανονισμοί  που  παρέχουν
εξισορροπητική  υποστήριξη  –σε  σχέση  με  τη  φροντίδα
των  παιδιών,  τα  ευέλικτα  συστήματα  χρόνου
ζωής-εργασίας,  κ.λπ.–  είναι  επίσης  απαραίτητες  στο
πλαίσιο  ενός  βασικού  εισοδηματικού  καθεστώτος.  Δεν  είναι
όμως  εναλλακτική  σε  αυτό.  Μόνο  ένα  βασικό  εισόδημα  θα
επέτρεπε  την  απαραίτητη  διαπραγμάτευση  εντός  των
αστερισμών  των  ζευγαριών  ή  των  κοινοτήτων  που
βασίζονται  στην  οικογένεια  και  θα  μετατρέψει  την  ισότητα
υπό  εξαναγκασμό  σε  επίσημη  απασχόληση  σε  ισότητα
στην  ελευθερία.

  

        
     
       
       
     
       
      
    
       
         

       
        
   

        
       
     
      
      
      
     
      
        
     
     
      
   
     
      

    
       
      

       
        
  

      
        
      
     
      
        
       
    
        
        
        
          
       
       
          
         
       
         
   

  

        
     
       
       
     
       
      
    
       
         

       
        
   

        
       
     
      
      
       
     
      
        
     
     
      
   
     
      

    
       
      

       
        
  

      
        
      
     
      
        
       
    
        
       
        
          
       
       
          
         
       
         
   

Ελευθερία  ή  εξαναγκασμός;

Αυτή  η  ελευθερία  είναι  ύποπτη  για  κάποιους  –  για
καλοπροαίρετους  λόγους.  Η  αντιπρόταση  της  Nancy Fraser,
στην  οποία  βασίζονται  πολλοί  επικριτές  του  UBI,  προβλέπει
υποχρεωτική  ισότητα  κατανομής.  Κάτω  από  το  σύνθημα  της
«συμμετοχικής  ισοτιμίας»,  η  αμερικανίδα  φιλόσοφος  και
φεμινίστρια  υποστηρίζει  μια  έννοια  στην  οποία  η  συμμετοχή
όλων  σε  όλους  τους  κοινωνικά  απαραίτητους  τομείς
(κερδοσκοπική  απασχόληση,  οικογένεια  και  πολιτική
κοινότητα)  θεωρείται  ως  προϋπόθεση  για  την  υλοποίηση  του
οράματος  της  ισότητας  των  φύλων.23  Θέλει  να  το  πετύχει  αυτό
μέσω  κανονιστικών  ρυθμίσεων  για  να  επιφέρει  μια  αλλαγή
στους  άνδρες,  κάνοντάς  τους  να  μοιάζουν  περισσότερο  με  τις
γυναίκες  που  είναι  σήμερα.24

Η  Fraser  προτείνει  έτσι  μια  ισότητα  υπό  εξαναγκασμό  που
δεν είναι  λιγότερο  παρεμβατική  ή  άκαμπτη  από  το  τρέχον
σύστημα καταναγκασμού.  Το  εάν  η  προοπτική  υπονόμευσης
των δομών  των  διακρίσεων  είναι  ένας  σκοπός  που
δικαιολογεί τέτοια  μέσα  είναι  αμφίβολο,  όπως  και  οι
προοπτικές  επιτυχίας.  Αλλά  η  ίδια  η  Fraser  παραδέχεται
τώρα ότι  αυτή  η  στρατηγική περιλαμβάνει  μια  επικίνδυνη
οικειοποίηση  γυναικών  για οικονομικούς  σκοπούς.  Αν  και  η
Fraser  δεν  αμφισβητεί  τη βασική  ιδέα  της  ίσης  κατανομής  των
καθηκόντων  και  των ευθυνών  μεταξύ  των  φύλων,
αναγνωρίζει  την  άλλη  πλευρά της  επικρατούσας  στρατηγικής
για  την  ισότητα  των  φύλων,  η εστίαση  στην επίσημη
απασχόληση.  «Ο  νεοφιλελευθερισμός»,  υποστηρίζει,
«εκμεταλλεύεται  το  όνειρο  της  γυναικείας  χειραφέτησης
στο άρμα  της  συσσώρευσης  κεφαλαίου».25  Έτσι,  η  Fraser,
επίσης,  επιχειρηματολογεί  υπέρ  μιας  «υπέρβασης
των  αρσενικών  αξιών»  της  ιεραρχίας  του  καθεστώτος,  για
οικονομική  δικαιοσύνη  και  για  εστίαση  στη  «συμμετοχική
δημοκρατία».26  Μια  τέτοια  στρατηγική,  μπορεί  να  συναχθεί,  θα
μπορούσε  να  τεθεί  σε  σταθερή  –δηλαδή  υλική–  βάση,  μέσω
ενός  βασικού  εισοδήματος.

Αυτό  ενισχύει  επίσης  τη  διαπραγματευτική  θέση  των
γυναικών,  τόσο  έναντι  των  συντρόφων  όσο  και  έναντι  των
εργοδοτών  τους.  Όπου  δεν  υπάρχει  εξαναγκασμός,  οι
διαπραγματεύσεις  μπορούν  να  διεξαχθούν  με  μεγαλύτερη
αυτοπεποίθηση.  Αυτό  δίνει  επίσης  τη  δυνατότητα  στους
άνδρες  να  ξεφύγουν  από  τον  διάδρομο  της  εργασίας  με
οποιοδήποτε  κόστος.  οι  συνθήκες  και  οι  ώρες  εργασίας
γίνονται  αντικείμενο  πραγματικών  διαπραγματεύσεων  μεταξύ
ίσων.  Οικογένειες  όπου  οι  πατέρες  είναι  πλήρως  παρόντες  –
μια  κοινωνικά  αλλά  και  ατομικά  ευνοϊκή  κατάσταση–  θα
μπορούσαν  να  γίνουν  ο  κανόνας.  Δεν  είναι  απαραίτητο  να
κάνουμε  εικασίες  σε  αυτό  το  σημείο  για  τις  συνέπειες  για  το
ποσοστό  γεννήσεων,  αλλά  οι  συνθήκες  για  τη  δημιουργία
οικογένειας  σίγουρα  θα  βελτιωθούν.  Εν  πάση  περιπτώσει,  οι
άνθρωποι  δεν  θα  έπρεπε  πλέον  να  απέχουν  από  το  να  το
κάνουν  επειδή  το  μέλλον  ήταν  αβέβαιο  (είτε  οικονομικά  είτε  με
άλλους  τρόπους),  ή  επειδή  φοβούνταν  να  εξαρτηθούν  από
τον  άντρα  που  τον  τροφοδοτεί  ή  να  μην  μπορέσουν  να
επανέλθουν  στην  εργασία  αγοράς.



European Green Perspectives on Basic Income 30

 

27 

28 

29 

 

 
 

 31

       
    

Ζούμε  σε  μια  εποχή  παγκόσμιου  ενοικιαζόμενου
καπιταλισμού, όταν  ολοένα  και  περισσότερο  εισόδημα  και
πλούτος  συγκεντρώνεται  από  τους  ιδιοκτήτες  περιουσίας  –
οικονομικούς, φυσικούς  και  τους  λεγόμενους
«πνευματικούς».27  Στην  πορεία, υπήρξε  μια  συστηματική
λεηλασία  των  κοινών: αυτό  που  βρίσκεται  έξω  από  τη
νόμιμη  σφαίρα  των  δικαιωμάτων  ιδιωτικής  ιδιοκτησίας.

Οι  μεγαλύτεροι  χαμένοι  σε  όλα  αυτά  ήταν  η  φύση  και  οι
απλοί  άνθρωποι  του  κόσμου. Αλλά  μεταξύ  των  συνεπειών
ήταν  το  γεγονός  ότι  καθώς  τα  περισσότερα  κέρδη  από
οποιονδήποτε  ρυθμό  αύξησης  του  ΑΕΠ  πηγαίνουν  στους
ενοικιαστές, απαιτείται  υψηλότερος  ρυθμός  ανάπτυξης  για
να  βελτιωθεί  το  υλικό  βιοτικό  επίπεδο  των  εργαζομένων, 
κυρίως  εκείνων  που  βρίσκονται  στο  πρεκαριάτο. Η
ισχυριζόμενη  «μείωση» των  οφελών  από  την  ανάπτυξη  έχει
μειωθεί  σε  «στάγδην  προς  τα  κάτω» ή  ακόμη  και  σε  κανένα
κέρδος. Αλλά  η  συνταγή  της  ταχύτερης  ανάπτυξης  είναι
καταδικασμένη, καθώς  αυτό  σημαίνει  περισσότερη
εξάντληση  των  πόρων, περισσότερη  υπερθέρμανση  του
πλανήτη, μεγαλύτερη  απειλή  εξαφάνισης  ειδών  και
οικοτόπων  και  περισσότερες  πανδημίες  όπως  η νόσος
Covid-19.

Θα  επανέλθουμε  σε  αυτό. Πρώτον, είναι  σημαντικό  να
θυμόμαστε  ότι  η  δικαιολογία  για  ένα  βασικό  εισόδημα  είναι
θεμελιωδώς  ηθική: είναι  θέμα  κοινής  δικαιοσύνης. ενισχύει
τη  βασική  ασφάλεια, που  είναι  ανθρώπινη  ανάγκη  και
δημόσιο  αγαθό. και  ενισχύει  τρεις  τύπους  ελευθερίας  –  την
ελευθεριακή (ελευθερία  να  επιλέγεις  και  να  λες  «όχι»), τη
φιλελεύθερη (ελευθερία  να  είσαι  ηθικός) και  τη  δημοκρατική
(ελευθερία  από  την  κυριαρχία).28  Η  επικάλυψη  με  το
περιβάλλον  είναι  σε  σχέση  με  τη  δικαιοσύνη.

Η υπόθεση της δικαιοσύνης πηγαίνει πίσω σε αυτό που 
σίγουρα πρέπει να είναι το σημείο εκκίνησης για την 
υπόθεση για το βασικό εισόδημα στο Charter of the Forest, 
που σφραγίστηκε στις 6 Νοεμβρίου 1217, στο Westminster. 
Αυτό υποστήριζε ότι κάθε ελεύθερος άνθρωπος είχε 
δικαίωμα να επιβιώσει στα κοινά. Τα κοινά είναι αυτά που 
ανήκουν σε όλους εξίσου. Και δεν περιλαμβάνουν μόνο τα 
φυσικά κοινά – γη, νερό, θάλασσα, αέρα – αλλά και τα 
κοινωνικά κοινά, τα πολιτισμικά κοινά, τα κοινά των πολιτών
και τα κοινά γνώσης. Το πρόβλημα

         
      
      
        
        

        
    
      
     
         
      
        
        
         
      
       
     
   
        
  

       
       
    
       
      
      
          
        
      
        
          
       
   

         
      
   
      
   
     
     
     
      
       
        

        

        
 

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

  
  

I.  Η  Οικολογική
Διάσταση

   
    

είναι  ότι  κατά  τη  διάρκεια  των  αιώνων  σε  κάθε  κοινωνία,  οι
ελίτ  και  τα  εμπορικά  συμφέροντα  κατάφεραν  να
λεηλατήσουν  τα  κοινά  προς  όφελός  τους,  στερώντας  από
τους  κοινούς  την  κληρονομιά  τους.  Το  αίτημα  για  ένα  βασικό
εισόδημα  είναι  το  αίτημα  για  αποζημίωση  για  αυτή  τη
στέρηση.29

Αυτό  το  σκεπτικό  ταιριάζει  απόλυτα  με  την  ανάγκη  διάλυσης
του  καπιταλισμού  rentier  και  την  οικολογικά  καταστροφική
φύση  της  προσπάθειας  μεγιστοποίησης  της  αύξησης  του
ΑΕΠ.  Εξετάστε  τις  εκπομπές  αερίων  του  θερμοκηπίου.  Αυτά
μολύνουν  τον  αέρα  και  βλάπτουν  τον  άνθρωπο  και  τη  φύση
γενικότερα.  Είναι  και  εισβολή  στα  κοινά.  Ο  μόνος  δίκαιος
τρόπος  για  να  αντιμετωπιστεί  αυτό  είναι  μέσω  ρύθμισης  και
επιβολής  υψηλού  τίμημα  σε  όσους  κάνουν  ή  είναι  υπεύθυνοι
για  τη  ρύπανση.  Ο  καλύτερος  τρόπος  για  να  γίνει  αυτό  είναι
μέσω  της  επιβολής  υψηλών  φόρων  άνθρακα.  Από  μόνοι
τους,  αυτοί  οι  φόροι  δεν  θα  σταματήσουν  εντελώς  τη
ρύπανση.  Ωστόσο,  θα  υπάρχει  ένα  αντικίνητρο  για  την
πραγματοποίηση  τέτοιων  δραστηριοτήτων,  σε  συνδυασμό
με  ένα  κίνητρο  κόστους  για  τη  μετάβαση  σε  λιγότερο
ρυπογόνες  εναλλακτικές  λύσεις.

Ωστόσο,  από  μόνοι  τους,  παρόλο  που  οι  πλούσιοι  είναι  πιο
πιθανό  να  επιβαρυνθούν  με  τον  φόρο  επειδή  καταναλώνουν
περισσότερο,  θα  ήταν  επίσης  οπισθοδρομικοί,  επειδή  ο
φόρος  άνθρακα  θα  κατέληγε  σε  μεγαλύτερο  μερίδιο  του
εισοδήματος  των  χαμηλοσυνεργατών  από  ό,τι  για  τους
πλούσιους.  Αυτό  θα  προκαλούσε  πολιτική  αντίσταση  σε  έναν
τέτοιο  φόρο  και  θα  αποτρέψει  τους  πολιτικούς  από  το  να  τον
εισαγάγουν  και  να  τον  αυξήσουν.  Ο  μόνος  τρόπος  για  να
κερδίσουμε  ευρεία  υποστήριξη  για  τους  οικολογικούς  φόρους
θα  ήταν  να  διασφαλίσουμε  ότι  τα  έσοδα  θα  ανακυκλωθούν
στους  πολίτες  και  ο  μόνος  δίκαιος  τρόπος  για  να  γίνει  αυτό
θα  ήταν  μέσω  ίσων  βασικών  μερισμάτων,  που  θα  αποτελούν
μέρος  του  βασικού  εισοδήματος.

Τα  έσοδα  από  έναν  φόρο  άνθρακα  θα  πρέπει  να  πηγαίνουν
σε  αυτό  που  θα  μπορούσε  να  ονομαστεί  ένα εθνικό 
Commons Capital Fund (CCF),  με  τρεις  συμπληρωματικούς  
στόχους:πρώτον,  την  καταπολέμηση  της  διάβρωσης  των  
κοινών  και την  καταστροφή  της  φύσης,  δεύτερον,  τον
αναπροσανατολισμό  των  δημοσίων  επενδύσεων  σε  πιο
βιώσιμους  τομείς,  και  τρίτον,  η  παροχή  της  χρηματοδότησης
ενός  συστήματος  βασικού  εισοδήματος.  Η  πηγή  των
πρωτογενών  εσόδων  για  το  CCF  θα  ήταν  ένα  σύνολο
εισφορών  ή  φόρων  για  όλες  τις  δραστηριότητες  που
καταπατούν  τα  κοινά  και  τη  ζωή  των  κοινών  κατοίκων.

«Απο-Ανάπτυξη»  και  η  Γαλαζο-Πράσινη 
περίπτωση  για  το  βασικό  εισόδημα
Guy Standing

G.  Standing, The Corruption of Capitalism: Why Rentiers Thrive and Work Does Not Pay (Λονδίνο, Biteback, 2021).  

Για  μια  ανασκόπηση  αυτών  των  ηθικών  αιτιολογήσεων,  βλ.  G.Standing, Basic Income: And how we can make it happen
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Sharing Public Wealth  (Λονδίνο, Pelican, 2019), chapter 8.



 32  33

30 

       
     
     
       
      
      

      
       
     
      
     
      
     
 

      
        
     
        
        
        
      
         
       
       
       
     

       
      
       
   
       
      
     
        
    
     
      
        
     
      
     
  

         
      
       
       
     
       
     
    
       
   
    
    
    
       

υλικό βιοτικό επίπεδο των πρεκαριάτων και άλλων 
χαμηλών εισοδημάτων.
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 Στην  Αγγλία, όλες  οι  ιδιωτικοποιημένες  εταιρείες  ύδρευσης  έχουν  επιβληθεί  πρόστιμο  για  τη  ρίψη  δισεκατομμυρίων  τόνων
ακατέργαστων  λυμάτων  σε  ποτάμια, αλλά  τα  πρόστιμα  ήταν  ελάχιστα  σε  σύγκριση  με  τα  πολύ  υψηλά  κέρδη  που  αποκόμισαν  οι
εταιρείες.

       
     
       
   

       
        
          
      
        
        
     
       
       
      
   

        
  
    
       
       
     
      
       
        
       
        
     

      
         
   
     
       
     
      
      
    
       
      
     
     
     

       
      
         
       

       
        
     

       
    
     
    
        
       
        
       
    

   

        
       
       
      
     
    
     

       
        
         
       
      
     
        
      
       
      
      
      
    
    

      
        
       
       
        
     
      
       
     

        
     
       
        
      
     
     
      
      
      
 

πρακτικές.  Δεν  υπάρχει  χώρος  εδώ  για  να  μπω  σε
λεπτομέρειες.  Αλλά  στην  ουσία  η  στρατηγική  θα
ισοδυναμούσε  με  μια  μετατόπιση  του  φορολογικού
συστήματος  από  τη  φορολόγηση  του  εισοδήματος  από  την
παραγωγή  αγαθών  και  υπηρεσιών  στη  φορολόγηση  της
εμπορικής  εισβολής  στα  κοινά  και  στις  πρακτικές  rentier.

Το  επόμενο  ερώτημα  αφορά  την  επενδυτική  συμπεριφορά
του  Ταμείου.  Αυτό  θα  πρέπει  να  συμμορφώνεται  με  τις
κατευθυντήριες  γραμμές  και  μια  ανεξάρτητη  διακυβέρνηση
του  Ταμείου  εκτός  του  άμεσου  κυβερνητικού  ελέγχου,
πιθανώς  σύμφωνα  με  τις  γραμμές  του  Norwegian Pension 
Fund Global,  που  είναι  υποχρεωμένο  να  επενδύει  μόνο  σε
οικολογικά  αποδεκτούς  τομείς,  με  ελάχιστη  έκθεση  σε
ορυκτά  καύσιμα.

Το  μέγεθος  των  μερισμάτων  βασικού  εισοδήματος  θα
καθορίζεται  εν  μέρει  από  τον  ετήσιο  ρυθμό  απόδοσης  της
συνολικής  επένδυσης  του  Ταμείου.  Ωστόσο,  το  μέγεθος  των
μερισμάτων  θα  εξαρτηθεί  επίσης  από  την  τήρηση  της  αρχής
της  ισότητας  μεταξύ  των  γενεών,  ή  αυτού  που  είναι  γνωστό
ως  ο  κανόνας  Hartwick,  που  πήρε  το  όνομά  του  από  τον
οικονομολόγο  που  τον  επισημοποίησε.  Αυτό  δηλώνει  ότι  η
αξία  των  κοινών  θα  πρέπει  να  διατηρηθεί  στο  πέρασμα  των
γενεών.  Στην  περίπτωση  αυτή,  το  Ταμείο  δεν  θα  πρέπει  να
χορηγεί  όλα  τα  έσοδά  του  στους  σημερινούς  απλούς
πολίτες,  αλλά  θα  πρέπει  να  προσπαθεί  να  διατηρήσει  την
«κεφαλαιουχική  αξία»  για  τις  μελλοντικές  γενιές.

Εδώ  υπάρχει  μια  πρόκληση.  Για  να  τηρηθεί  ο  κανόνας
Hartwick,  μόνο  η  καθαρή  απόδοση  της  επένδυσης  θα
πρέπει  να  διανέμεται  εάν  οι  εισφορές  προέρχονται  από
εξαντλητικούς  πόρους.  Ωστόσο,  όπως  εξηγείται  αλλού,  οι
εισφορές  που  προέρχονται  από  ανανεώσιμες  πηγές  ή  από
μορφές  ρύπανσης  θα  μπορούσαν  να  ανακυκλωθούν  ως
μερίσματα  βασικού  εισοδήματος,  σχεδόν  στο  σύνολό  τους,
αφού  ένα  μέρος  των  εσόδων  διατεθεί  για  την  ανανέωση
οποιουδήποτε  ανανεώσιμου  περιουσιακού  στοιχείου  επί
του  οποίου  έγινε  η  εισφορά.  Έτσι,  για  παράδειγμα,  εάν
υπήρχε  Φόρος  Δασικής  Ξυλείας (Forest Timber Levy) 10%  
σε  όλα  τα  δασικά δέντρα  που  κόπηκαν  για  ξυλεία  (τα  δάση  
είναι  φυσικό  κοινό και  ανανεώσιμο),  τότε  περίπου  το  80%  
των  εσόδων  θα μπορούσε  να  ανακυκλωθεί  ως  μέρος  του  
μερίσματος βασικού  εισοδήματος,  ενώ  Το  20%  θα  
δαπανηθεί  για  την ανάπλαση  του  δάσους.

Αυτή  η  γενική  προσέγγιση  –  των  εισφορών  για  τη  χρήση
και  κατάχρηση  των  κοινών,  που  συγκεντρώνονται  σε  ένα
Κοινό  Ταμείο  και  ανακυκλώνονται  ως  κοινά  μερίσματα  ή
βασικό  εισόδημα  –  έχει  τρία  χαρακτηριστικά  που  είναι
πιθανό  να  είναι  πολιτικά  δημοφιλή.  Πρώτον,  θα  πρότειναν
ότι  οι  πληρωμές  βασικού  εισοδήματος  ήταν  μια  μορφή
δικαιώματος  ιδιοκτησίας,  όχι  μια  μορφή  φιλανθρωπίας  ή
«αναδιανομής».  Δεύτερον,  το  σύστημα  θα  επέτρεπε  την
αλλαγή  των  επιπέδων  ανάλογα  με  τις  επιδόσεις  της
οικονομίας.  Τρίτον,  θα  ήταν  οικολογικά  επωφελές,
αποθαρρύνοντας  δραστηριότητες  που  βλάπτουν  το
περιβάλλον  και  διευκολύνοντας  μια  στρατηγική
«αποανάπτυξης»,  επειδή  δεν  θα  χρειαζόταν  υψηλός
ρυθμός  αύξησης  του  ΑΕΠ  για  να  αυξηθεί  το

   

        
       
       
      
     
    
     

       
        
         
       
      
     
        
      
       
      
      
      
    
    

      
        
       
       
        
     
      
       
     

        
     
       
        
      
     
     
      
      
      
 

Για  αρχή,  στις  περισσότερες  χώρες,  η  γη  έχει  αποκτηθεί  από
ελίτ  ανά  τους  αιώνες  και  μεταβιβάστηκε  στους  απογόνους
τους.  Μεγάλο  μέρος  της  γης  έχει  «κλειστεί»  με  αμφίβολα
μέσα.  Πήρε  από  τα  κοινά.  Και,  με  τη  δημιουργία  μιας
συγκέντρωσης  ιδιοκτησίας  γης,  η  αγοραία  αξία  όλης  της  γης
έχει  ωθηθεί  τεχνητά  προς  τα  πάνω.  Έτσι,  θα  πρέπει  να
εισαχθεί  Εισφορά  για  την  Αξία  της  Γης (Land Value Levy).  Σε
μια  χώρα  όπως  το Ηνωμένο  Βασίλειο,  ακόμη  και  ένας  πολύ
χαμηλός  φόρος αξίας  γης  1-2%  θα  συγκέντρωνε  ένα
σημαντικό  ποσό  για  το  Commons Fund.  Αλλά  θα  πρέπει
επίσης  να  υπάρχει  μια πρόσθετη  Εισφορά  Κληρονομιάς  Γης
(Land Inheritance Levy),  καθώς  όσοι κληρονομούν  γη  δεν
έχουν  κάνει  τίποτα  για  να την «αξίζουν».

Θα  πρέπει  επίσης  να  υπάρχει  Εισφορά  Πολεοδομικής
Άδειας  (Planning Permission Levy - PPL).  Στη  Βρετανία,
και  ίσως  σε  άλλεςχώρες,  όταν  μια  περιοχή  δηλώνεται  ότι
είναι  μια  περιοχήόπου  μπορεί  να  χτιστεί  ιδιοκτησία,  η
αγοραία  αξία  όλης  της γης  σε  αυτήν  την  περιοχή  αυξάνεται
δραματικά.  Είναι  γη που,  στην  πραγματικότητα,
μετατρέπεται  από  κοινής χρήσης  ή από  σχεδόν  κοινής,  σε  
κτήμα εταιρειών  ή  πλούσιων  ατόμων για  να  αποκομίσουν
σημαντικά  κέρδη,  απλώς  λόγω  μιας πολιτικής  απόφασης  
και όχι  λόγω  της  δουλειάς  τους.  Είναι ένα  απροσδόκητο  
κέρδος. Οι  ιδιοκτήτες κοινόχρηστης γης  θα  πρέπει  να 
αποζημιωθούν  για  την απώλεια.

Έτσι,  θα  ήταν  δικαιολογημένο  να  τεθεί  ένα  PPL  περίπου
του  10%  της  αυξημένης  αξίας  της  γης.  Αυτό  μπορεί  να  είναι
αρκετό  για  να  αποτρέψει  τις  εταιρείες  ακινήτων  που  πιέζουν
τους  τοπικούς  και  εθνικούς  πολιτικούς  να  μετατρέψουν  την
ανοιχτή  γη  σε  νέες  τοποθεσίες  ανάπτυξης  ακινήτων,  ειδικά
καθώς  υπάρχουν  τεράστιες  περιοχές  με  πολεοδομική  άδεια
που  στην  πραγματικότητα  δεν  έχουν  αναπτυχθεί.
Πράγματι,  ένας  τρόπος  δημιουργίας  μιας  πιο
αποτελεσματικής  στεγαστικής  αγοράς  με  λιγότερες
απώλειες  ανοιχτής  γης  θα  ήταν  μια  Εισφορά
Μη-Κατοίκησης (Non-Occupancy Levy),  η  οποία  χρεώνεται
στους  ιδιοκτήτες  και  τους κατασκευαστές  ακινήτων  εάν
αφήνουν  ακίνητα  άδεια  ή σκόπιμα  ημιτελή  για  έξι  μήνες  ή
περισσότερο.  Αυτό  θα βοηθούσε  στη  μείωση  της  περιττής
εξάπλωσης  της οικοδόμησης,  η  οποία  είναι  μια
υποτιμημένη  πηγή ρύπανσης  και  υπερθέρμανσης  του
πλανήτη.

Στη  συνέχεια  θα  πρέπει  να  υπάρχει  Εισφορά  Ορυκτών  και
Εξόρυξης (Minerals and Mining Levy).  Ό,τι  εξορύσσεται
κάτω  από  το  έδαφος  ή  στον βυθό  της  θάλασσας  είναι  μέρος
των  κοινών  πόρων  της δεξαμενής  και  ανήκουν  στη  φύση  σε
όλους  και  όχι  σε κανένα  ιδιωτικό  εμπορικό  συμφέρον.  Εάν  η
εξόρυξη  έχει άδεια,  είναι  σκόπιμο  εκείνοι  που
αναλαμβάνουν  το  ρίσκο  και κάνουν  την  εξόρυξη  να  έχουν
ένα  αξιοπρεπές  κέρδος.  Αλλά,  επιπλέον,  θα  πρέπει  να
επιβληθεί  εισφορά  ως  αποζημίωση για  την  απώλεια  στους
γενικούς  κοινούς.

Ομοίως,  το  νερό,  ιστορικά,  ήταν  μέρος  των  κοινών αγαθών,
δεν ανήκε  σε  κανέναν.  Αν  εμπορευματοποιηθούν  και
ιδιωτικοποιηθούν,  όσοι  παράγουν  καθαρό  νερό  αξίζουν  να
καλύπτονται  το  κόστος  παραγωγής  τους  και  ένα  δίκαιο
κέρδος.  Αλλά  μια  Εισφορά  Χρήσης Νερού (Water Use
Levy)  θα  πρέπει  να  είναι ένας  τρόπος  αποζημίωσης  των
κοινών  για  την  απώλεια  του κοινού  τους  πόρου  πισίνας.  Θα
ήταν  επίσης  ένας  τρόπος να  ενθαρρύνουμε  τους
ανθρώπους  να  είναι  περισσότερο

ευσυνείδητοι στην εξοικονόμηση νερού. Και όπου
ιδιωτικοποιείται  το  νερό,  όπως  στη  Βρετανία,  η  Εισφορά
για  τη  Ρύπανση  του  Νερού (Water Pollution Levy)  θα
πρέπει  να  είναι  σημαντική,  εάν οι  εταιρείες  ύδρευσης  δεν
θεσπίσουν  μέτρα  συντήρησης  και εάν μολύνουν ποτάμια,
λίμνες και τη θάλασσα με λύματα.30

Επόμενο:  ο  αέρας.  Γνωρίζουμε  ότι  τα  αεροπλάνα  
προκαλούν μεγάλη  ρύπανση.  Και  γνωρίζουμε  ότι  οι  
πλούσιοι  πετούν  πολύ περισσότερο  από  τους  φτωχούς,  
ενώ  οι  φτωχοί  τείνουν  να  ζουν  σε περιοχές  που  πλήττονται  
δυσμενώς  από  την  ατμοσφαιρική ρύπανση  και  ενώ  οι  
πλούσιοι  ζουν  με  περισσότερη  προστασία. Έτσι,  θα  πρέπει  
να  εισαχθεί  μια  Εισφορά  Συχνών  Πτήσεων (Frequent Flyer 
Levy),  η  οποία καταβάλλεται  ως  ποσοστό  κάθε τιμής  
αεροπορικού  εισιτηρίου.  Και πάλι,  η  διοχέτευση  αυτών  των
εσόδων  στο  Κοινό  Ταμείο  θα μπορούσε  να  διασφαλίσει  τη
χρηματοδότηση  ίσων  βασικών  κοινών μερισμάτων  -  ή  ενός 
βασικού εισοδήματος  με  άλλο  όνομα.

Μια  ειδική  εισφορά  θα  πρέπει  να  είναι  μια  Εισφορά
Κρουαζιέρας  (Cruise Liner Levy).  Τα  κρουαζιερόπλοια
έχουν  γίνει  τέρατα,  προκαλώντας  τρομερή  οικολογική
ζημιά.  Τείνουν  να μένουν  στα  λιμάνια  με  τους  κινητήρες
ντίζελ  τους  να λειτουργούν  μόνιμα.  Ο  αέρας  είναι  τόσο
μολυσμένος  που  η συχνότητα  εμφάνισης  καρκίνου  του
λαιμού  και  άλλων ασθενειών  είναι  πολύ  υψηλότερη  στην
περιοχή  γύρω  από τα  λιμάνια  όπου  ελλιμενίζονται.  Αν  και
θα  έπρεπε  να ρυθμίζονται  πολύ  πιο  αυστηρά,  θα  πρέπει  να
τους  ζητηθεί να  πληρώσουν  εισφορά,  τα  έσοδα  από  την
οποία  θα πήγαιναν  στο  Κοινό  Ταμείο,  από  το  οποίο  τα
μερίσματα  θα ήταν  μια  μορφή  αντισταθμιστικής  πληρωμής.

Μια  άλλη  πηγή  εισφορών  με  περιβαλλοντικές  συνδέσεις
είναι  η  θάλασσα.  Επί  του  παρόντος,  σε  πολλές  χώρες  η
κυβέρνηση  δίνει  «ποσοστώσεις»  επιτρεπόμενων
αλιευμάτων  εμπορικών  ψαριών,  κυρίως  σε  μεγάλης
κλίμακας  βιομηχανικά  αλιεία  που,  με  αυτήν  την  ελεύθερα
δεδομένη  ιδιοκτησία,  αποφέρουν  σημαντικά  κέρδη  και
εξαντλούν  τους  ωκεανούς  των  πληθυσμών  ψαριών.  Θα
πρέπει  να  υπάρχει μια  Εισφορά  για  τα  Θαλασσινά
(Seafood Levy),  καθώς  και πολύ  αυστηρότεροι  κανονισμοί.
Εάν  η  αλιεία  αντιδράσει αυξάνοντας  τις  τιμές,  αυτό  μπορεί
να  έχει  ως  αποτέλεσμα διατήρησης  της  μείωσης  της
κατανάλωσης  ειδών  που γίνονται  απειλούμενα.  Αυτή  τη
στιγμή,  η  βιομηχανική  αλιεία λαμβάνει  τεράστιες  κρατικές
επιδοτήσεις,  κάτι  που  είναι  μια διεθνής  ντροπή.

Μια  άλλη  πηγή  οικολογικής  αποσύνθεσης  είναι  η  εξάπλωση
των  αντιαισθητικών  διαφημιστικών  πινακίδων  σε  όλη  την
ύπαιθρο.  Οι  περισσότεροι  από  εμάς  δεν  τα  θέλουμε  και  τα
θεωρούμε  εισβολή  στο  τοπίο.  Η  τοποθέτηση  μια  Εισφοράς
Διαφήμισης  (Billboard  Levy)  σε αυτά,  που  καθορίζεται  από
το  μέγεθος  της  διαφήμισης,  θα ήταν  ένα  μέσο  αποζημίωσης
των  κοινών  για  την  απώλεια του  τοπίου.

Υπάρχουν  και  άλλες  εισφορές  που  θα  είχαν  στόχους
περιβαλλοντικής  βελτίωσης  ενώ  συγχρόνως  θα
δημιουργούσαν  κεφάλαια  για  να  βοηθήσουν  στην
οικοδόμηση  του  Commons Capital Fund.  Ωστόσο,  εκτός
από  τις  άμεσα  επωφελείς  για  το  περιβάλλον  εισφορές,  θα
πρέπει  να  υπάρχουν  εισφορές  σε  άλλες  μορφές  ενοικίου
που  λαμβάνει  επί  του  παρόντος  μια  μειοψηφία,  όπως  για
την  πνευματική  ιδιοκτησία,  τα  ψηφιακά  δεδομένα  και  τις
οικονομικές  συναλλαγές  που  αποκτώνται  από
μονοπωλιακές

Βασικό  Εισόδημα  και  Περίθαλψη

Εκτός  από  τη  χρήση  εισφορών  για  την  καταπολέμηση  της
οικολογικής  ζημίας  και  για  την  παροχή  βασικής  ασφάλειας
εισοδήματος,  υπάρχει  μια  άλλη  σχέση  μεταξύ  του  βασικού
εισοδήματος  και  του  περιβάλλοντος.  Αν  είχαμε  τέτοια
ασφάλεια,  θα  μας  ενθάρρυνε  περισσότερο  να
αφιερώσουμε  περισσότερο  χρόνο  στις  πολλές
δραστηριότητες  που  εμπίπτουν  στον  όρο  περίθαλψη.

Αυτό  περιλαμβάνει  τη  φροντίδα  του  εαυτού  μας,  τη
φροντίδα  για  όσους  αγαπάμε  και  αγαπάμε,  τη  φροντίδα  για
τις  κοινότητές  μας  και  τη  φροντίδα  για  τη  φύση.  Οι
περισσότεροι  από  εμάς  διανύουμε  τη  ζωή  νιώθοντας  ότι
δεν  μπορούσαμε  να  αφιερώσουμε  αρκετό  χρόνο  και
προσπάθεια  στις  περισσότερες  από  αυτές  τις
δραστηριότητες.  Αλλά,  φυσικά,  είναι  η  ουσία  της  ζωής.  Στις
στατιστικές  του  εθνικού  μας  εισοδήματος,  τα  περισσότερα
αγνοούνται  εντελώς.  Αυτό  πρέπει  να  αλλάξει.  Όλες  οι
μορφές  εργασίας  πρέπει  να  νομιμοποιούνται.  Και  αν
θέλουμε  να  καταπολεμήσουμε  την  απειλή  της  εξαφάνισης
και  την  απειλή  των  πανδημιών,  πρέπει  να
χρησιμοποιήσουμε  περισσότερο  χρόνο  και  προσπάθεια
για  όλες  αυτές  τις  δραστηριότητες.

Όταν  οι  επικριτές  ενός  βασικού  εισοδήματος  ισχυρίζονται
ότι  θα  οδηγούσε  σε  τεμπελιά  και  μειωμένη  εργασία,  αυτό
που  πραγματικά  εννοούν  είναι  μειωμένη  εργασία.  Αν  και
δεν  υπάρχουν  ενδείξεις  ότι  ένα  βασικό  εισόδημα  μειώνει
την  εργασία  ή  την  εργασία,  υπάρχουν  πολλές  ενδείξεις  ότι
οδηγεί  σε  περισσότερη  εργασία  φροντίδας  και
περισσότερη  εθελοντική  εργασία  στην  κοινότητα.  Και,  αν
οδήγησε  και  σε  περισσότερη  αναψυχή,  δεν  είναι  ακριβώς
αυτό  που  θα  έπρεπε  να  θέλουμε;

Υπάρχει  ένα  τελευταίο  σημείο  που  αξίζει  να  αναφερθεί.  Το
κίνημα  Extinction Rebellion  είναι  η  πιο  συναρπαστική
συλλογική  δράση  για  το  περιβάλλον.  Πρέπει  να  συνεχίσει
να  κάνει  τους  απολογητές  και  τα  ιδρύματα  να  αισθάνονται
πολύ  άβολα.  Το  κίνημα  του  Βασικού  Εισοδήματος
βρίσκεται  στην  πρωτοπορία  των  προσπαθειών  διάλυσης
του  ενοικιαζόμενου  καπιταλισμού  και  ενίσχυσης  της
κοινωνικής  δικαιοσύνης,  της  ελευθερίας  και  της  κοινωνικής
και  οικονομικής  ασφάλειας.  Μαζί,  θα  αποδείξουν  τον
πυρήνα  μιας  νέας  προοδευτικής  πολιτικής,  μιας  πολιτικής
του  παραδείσου.
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de/diw_01.c.800308.de/projekte/optionen_zur_auszahlung_einer_pro-kopf-klimapraemie_fuer_einen_sozialvertraegli-
chen_co2-preis.html

Μέχρι τώρα, καμία τιμή άνθρακα παγκοσμίως δεν 
αντικατοπτρίζει επαρκώς τη σχετική ζημιά που προκαλείται
από τις εκπομπές. Λίγοι πλούσιοι είναι υπεύθυνοι για τις 
περισσότερες εκπομπές και τις προκύπτουσες ζημιές, 
αλλά αυτοί –όπως όλοι οι άλλοι που συμβάλλουν στην 
κλιματική κρίση– δεν πληρώνουν γι’ αυτό. Ίσως η 
καθιέρωση της τιμολόγησης του άνθρακα σε συνδυασμό 
με την πληρωμή μερίσματος για το κλίμα σε ατομική βάση 
μπορεί να βοηθήσει στο να πιστέψουν οι άνθρωποι σε ένα 
σύστημα στο οποίο θα θεωρούνται υπεύθυνοι και εκείνοι 
που προκαλούν βλάβη στη φύση. Εάν δημιουργηθεί 
περισσότερη τέτοια βασική εμπιστοσύνη, αυτό θα 
μπορούσε να βοηθήσει τη συζήτηση για το βασικό 
εισόδημα γενικά.

Τέλος, ένα μέρισμα για το κλίμα μπορεί να 
πραγματοποιηθεί με τρόπο που να καθιστά την 
τιμολόγηση του άνθρακα κοινωνικά δίκαιη και πολιτικά 
βιώσιμη. Για να υποστηριχθεί η αποφασιστική δράση κατά 
της κλιματικής αλλαγής από ένα μεγάλο μέρος της 
κοινωνίας, είναι σημαντικό οι άνθρωποι να μην 
αισθάνονται ότι μένουν πίσω. Αλλά να είστε βέβαιοι ότι 
μόνο ένα κοινωνικά δίκαιο και αποδεκτό μέρισμα για το 
κλίμα δεν είναι αρκετό για να λύσει την οικολογική κρίση. 
Προκειμένου να επιτευχθεί η ουδετερότητα ως προς τον 
άνθρακα και η βιωσιμότητα των οικονομιών με το 
μεγαλύτερο αποτύπωμα, πρέπει αναπόφευκτα να 
μειώσουν την κατανάλωση φυσικών πόρων. Και αυτό 
σημαίνει ότι δεν υπάρχει τρόπος να γίνει μια διεξοδική και 
σοβαρή συζήτηση για την αποανάπτυξη. Πολιτικά, αυτό 
φαίνεται ακόμη πιο δύσκολο από τον σχεδιασμό και την 
εφαρμογή κοινωνικά δίκαιης τιμολόγησης άνθρακα, επειδή 
οι άνθρωποι τείνουν να προτιμούν την αποφυγή ζημιών 
από την απόκτηση κερδών (και το ίδιο κάνουν και 
ολόκληρα κράτη). Ένα βασικό εισόδημα μπορεί να είναι σε
θέση να μεταφέρει ένα αίσθημα εμπιστοσύνης και 
ασφάλειας, μια κρίσιμη πτυχή για την υπέρβαση της 
αποστροφής για την απώλεια που σχετίζεται με μια 
συζήτηση για την αποανάπτυξη. Ένα μέρισμα για το κλίμα 
μπορεί να είναι ένα πρώτο βήμα προς μια τέτοια 
συζήτηση.

         
       

          
        
          

         
      

        
        

 
         

       
        

      
  

        
         

        
       

         
       

      
       

      
      

   
    

      
          

          
     

         
      

       
      

   
     

       
      

        
    

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

 
 

  

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

 Για  λεπτομέρειες,  δείτε  την  εικόνα  2-1  στο  Stede, J., Bach, S., Ismer, R., Meßerschmidt, K., Neuhoff, K., 2020. Optionen zur
Auszahlung einer Pro-Kopf-Klimaprämie für einen CO sozialverträglichen -Πρέις.  Ανακτήθηκε  στις  17  Μαΐου  2021  από
https://www.diw.de/

Πώς  η  τιμολόγηση  του  άνθρακα  μπορεί  να
γίνει  κοινωνικά  δίκαιη  και  μια  αφετηρία  για  το
βασικό  εισόδημα
Mathis Bönte

       
  

        
          
        
        
        
        
        
     
      
     
       
      
        
      
       
       
        
       
       
       
        
      
     
      
        
     

          

        
       

   

        
      
      
         
       
       
      
       
        
       
      
       
     
    

Μια  υποτιμημένη  πτυχή  του  μερίσματος  για  το  κλίμα  είναι  ο
τρόπος  με  τον  οποίο  το  λαμβάνουν  οι  δικαιούχοι.
Προκειμένου  να  γίνουν  αυτά  τα  οφέλη  όσο  το  δυνατόν  πιο
εμφανή  και  απτά,  δεν  είναι  σκόπιμο  να  αφήσουμε  το
μέρισμα  για  το  κλίμα  να  οδηγήσει  σε  μείωση  των  τελών
που  πρέπει  να  καταβληθούν  για  μια  άσχετη  αιτία,  όπως  η
ασφάλιση  υγείας  –  όπως  συμβαίνει  στην  Ελβετία.
Αντιπροσωπευτικές  έρευνες  έχουν  δείξει  ότι  μόνο  το  ένα
τέταρτο  των  ανθρώπων  στην  Ελβετία  γνωρίζει  για  την
επιστροφή  χρημάτων  (Schwegler et al. 201532).  Αντίθετα,
το  μέρισμα  για  το  κλίμα  θα  πρέπει  να  μεταφέρεται
απευθείας  στους  λογαριασμούς  των  ανθρώπων  ή  με  άλλο
τρόπο  να  είναι  άμεσα  προσβάσιμο  για  άτομα  χωρίς
τραπεζικό  λογαριασμό  (για  λεπτομέρειες  σχετικά  με  τα
βήματα  εφαρμογής,  βλ. Stede et al. 202033).  Είναι
σημαντικό  ότι  η  απαιτούμενη  υποδομή  για  την  πληρωμή
του  μερίσματος  για  το  κλίμα  θα  μπορούσε  κάλλιστα  να
ανοίξει  το  δρόμο  για  ρυθμιστικά  εργαλεία  και  μηχανισμούς
που  θα  επιτρέπουν  την  πληρωμή  ενός  βασικού
εισοδήματος.

Στη  συζήτηση  για  το  μέρισμα  για  το  κλίμα,  υπάρχει  ένα
σημαντικό  πλεονέκτημα  σε  σύγκριση  με  ένα  πλήρες  βασικό
εισόδημα  με  στόχο  την  παροχή  ολοκληρωμένης  κοινωνικής
ασφάλισης:  το  ερώτημα  ποιος  πληρώνει  για  αυτό  είναι
σχετικά  εύκολο  να  απαντηθεί,  χάρη  στην  αυξημένη
ευαισθητοποίηση  σχετικά  με  τα  κλιματικά  ζητήματα.  μέσα
από  κινήματα  όπως  το  Fridays for Future and Extinction 
Rebellion  στην  Ευρώπη  ή  το  Sunrise Movement  στις  ΗΠΑ.
Πρώτον,  ο  κλάδος  –  συμπεριλαμβανομένων  των  μεγάλων
εταιρειών  –  πρέπει  να  πληρώσει  την  τιμή  του  άνθρακα  και
έτσι  να  χρηματοδοτήσει  το  μέρισμα  για  το  κλίμα.  Αν  και  οι
εταιρείες  μετακυλίουν  το  κόστος  στους  καταναλωτές,
εξακολουθεί  να  ισχύει  ότι  τα  άτομα  με  χαμηλά  εισοδήματα
είναι  σε  καλύτερη  κατάσταση  στις  περισσότερες
περιπτώσεις  και  τα  άτομα  με  υψηλά  εισοδήματα
συνεισφέρουν  καθαρά  στο  σύστημα  στις  περισσότερες
περιπτώσεις.  Όμως,  όσο  περισσότερες  εκπομπές  
προκαλεί κάποιος,  τόσο  περισσότερα  πρέπει  να  πληρώσει.
Αυτό μπορεί  προφανώς  να  δικαιολογηθεί  με  αναφορά  στις
παγκόσμιες  ζημιές  που  προκύπτουν  από  τις  εκπομπές.
Είναι  τόσο  απλό:  οι  άνθρωποι  πρέπει  να  πληρώσουν  για
την  περιβαλλοντική  ζημιά  που  προκαλούν.

 

 
  

  

 
   

Προκειμένου  να  σταματήσει  η  υπερθέρμανση  του  πλανήτη,
οι εκπομπές  CO2  πρέπει  να  μειωθούν  στο  καθαρό  μηδέν
το συντομότερο  δυνατό.  Οι  οικονομίες  σε  όλο  τον  κόσμο
εξαρτώνται σήμερα  σε  μεγάλο  βαθμό  από  τα  ορυκτά
καύσιμα  και  δεν  είναι ρεαλιστικό  να  πιστεύουμε  ότι  η  χρήση
τους  θα  μπορούσε  να απαγορευτεί  αμέσως  σε
οποιαδήποτε  χώρα,  πόσο  μάλλον  σε  όλες τις  χώρες
παγκοσμίως.  Ωστόσο,  η  εισαγωγή  της  τιμολόγησης
του άνθρακα  θα  έθετε  μια  ρητή  περιβαλλοντική  τιμή  για  τα
αγαθά  και  τις υπηρεσίες  που  συμβάλλουν  στην  κλιματική  
κρίση.  Με αυτόν  τον τρόπο,  οι  άνθρωποι  που  μολύνουν  
περισσότερο το  περιβάλλον  θα ενθαρρυνθούν  να  
μειώσουν  το αποτύπωμά  τους  και  είναι  πιο πιθανό  να  
επιλέξουν  πιο φιλικές  προς  το  περιβάλλον  επιλογές.  Η 
τιμολόγηση  του άνθρακα  μπορεί  να  εφαρμοστεί  με  δύο  
κύριες μορφές: (1)  φόρο  άνθρακα,  όπως  έχει  ήδη  εισαχθεί  
σε μερικές ευρωπαϊκές  χώρες,  όπως  η  Σουηδία  και  η  
Ελβετία, ή  (2) πιστοποιητικά  εκπομπών,  για  τα  οποία  
εισήχθη  το Σύστημα Εμπορίας  Εκπομπών  της  ΕΕ  
(EU-ETS)  το  2005. Υπάρχει  μεγάλη συζήτηση  ως  προς  το  
εάν  οι  εθνικοί  φόροι άνθρακα  είναι  αρκετά υψηλοί  ώστε  να  
επηρεάζουν  τις αποφάσεις  των  καταναλωτών  και υπάρχει  
ακόμη μεγαλύτερη  κριτική  για  το ότι το  Σ  είναι 
οτιδήποτε παρά  αποτελεσματικό  εργαλείο  για  τη  μείωση  
των εκπομπών  CO2. Αλλά  και  οι  δύο  μορφές  τιμολόγησης  
CO2 –τουλάχιστον  κατ’αρχήν–  συμβάλλουν  στη  μείωση  
των εκπομπών  CO2  καθώς,  από την  οπτική  γωνία  των
καταναλωτών,  οι  τιμές  για  τα  προϊόντα  με  το μεγαλύτερο
αποτύπωμα  CO2  αυξάνονται  πιο  έντονα  και  στις
δύο περιπτώσεις.

Οι  άνθρωποι  με  χαμηλό  εισόδημα  προκαλούν  πολύ
λιγότερες  εκπομπές  ρύπων  από  τους  πλούσιους  επειδή
πετούν  λιγότερο,  μένουν  σε  μικρότερα  διαμερίσματα  και
χρησιμοποιούν  τα  μέσα  μαζικής  μεταφοράς  πιο  συχνά.
Ωστόσο,  όσοι  έχουν  χαμηλά  εισοδήματα  δεν  πλησιάζουν
το  καθαρό  μηδενικό  αποτύπωμα  και  επομένως  θα
επηρεαστούν  σε  μεγάλο  βαθμό  από  την  εισαγωγή
οποιουδήποτε  είδους  τιμολόγησης  του  CO2.  Η
τιμολόγηση  του  CO2  ενδέχεται  να  οδηγήσει  σε  κοινωνικές
και  πολιτικές  προκλήσεις.  Τα  άτομα  με  χαμηλά
εισοδήματα  θα  δυσκολευτούν  να  τα  βγάλουν  πέρα  μόλις
εισαχθούν  οι  τιμές  του  άνθρακα  και  οι  συνολικές  δαπάνες
αυξηθούν.  Μια  τέτοια  εξέλιξη  θα  μπορούσε  να
χρησιμοποιηθεί  από  ομάδες  συμφερόντων  που
προσπαθούν  να  καθυστερήσουν  τη  μετάβαση  σε  μια
κλιματικά  ουδέτερη  κοινωνία,  όπως  μεγάλες  εταιρείες
από  τον  ενεργειακό  τομέα  ή  την  αυτοκινητοβιομηχανία,
που  θα  μπορούσαν  –στην  περίπτωση  αυτή–  να  βρουν
εύκολα  συμμάχους  σε  πολιτικές  δυνάμεις  που  προωθούν
την  κοινωνική  δικαιοσύνη  και  καταπολεμήστε  έτσι  το
αυξημένο  κόστος  ζωής  που  πλήττει  περισσότερο  τους
φτωχούς.

Αυτά τα ανταγωνιστικά συμφέροντα συχνά οδηγούν στην 
εισαγωγή μιας τιμής άνθρακα πολύ χαμηλή για να έχει 
απτό αντίκτυπο στις καταναλωτικές συμπεριφορές,  και
επομένως  δεν  μπορεί  να  οδηγήσει  στην απαιτούμενη
κοινωνικοοικολογική  μετάβαση.

Μια  απλή  λύση  είναι  η  ομοιόμορφη  κατανομή  όλων  των
εσόδων  από  την  τιμολόγηση  του  CO2  σε  όλα  τα  μέλη  της
κοινωνίας.  Με  αυτόν  τον  τρόπο  κάθε  πολίτης  λαμβάνει  το
ίδιο  χρηματικό  ποσό  σε  τακτική  βάση.  Ένα  τέτοιο  μέρισμα
για  το  κλίμα  θα  είχε  ένα  αποτέλεσμα  αναδιανομής,  καθώς
όλοι  με  αποτύπωμα  άνθρακα  κάτω  του  μέσου  όρου  θα
επωφεληθούν  από  αυτό  το  σύστημα.  Καθώς  τα  άτομα  με
χαμηλά  εισοδήματα  στις  περισσότερες  περιπτώσεις  έχουν
χαμηλότερο  από  το  μέσο  αποτύπωμα  CO2,  θα
επωφεληθούν  από  το  σύστημα  στις  περισσότερες
περιπτώσεις.  Αυτό  ισχύει  και  αντίστροφα:  καθώς  τα  άτομα
με  υψηλά  εισοδήματα  στις  περισσότερες  περιπτώσεις  έχουν
υψηλότερο  από  το  μέσο  αποτύπωμα  CO2,  θα  ήταν  καθαροί
συνεισφέροντες  σε  αυτό  το  σύστημα  στις  περισσότερες
περιπτώσεις.  Αυτό  σημαίνει  ότι  ορισμένα  άτομα  με  χαμηλά
εισοδήματα  ενδέχεται  να  μην  επωφεληθούν  από  το  σύστημα
επειδή  τυχαίνει  να  έχουν  αποτύπωμα  CO2  πάνω  από  το
μέσο  όρο,  για  παράδειγμα,  καθώς  πρέπει  να  μετακινούνται
πολύ  με  το  αυτοκίνητο.  Ταυτόχρονα,  αυτό  σημαίνει  επίσης
ότι  ορισμένα  άτομα  με  υψηλά  εισοδήματα  μπορεί  πράγματι
να  επωφεληθούν  από  το  σύστημα  επειδή  τυχαίνει  να  έχουν
αποτύπωμα  CO2  κάτω  του  μέσου  όρου  επειδή
κυκλοφορούν  χωρίς  να  χρησιμοποιούν  αυτοκίνητο  ή
αεροπλάνο.  Ωστόσο, τα  άτομα  με  χαμηλά  εισοδήματα
ωφελούνται  κατά  μέσο  όρο  και  τα  άτομα  με  υψηλά
εισοδήματα  συμβάλλουν  στο  σύστημα31.  Επειδή  το  μέρισμα
για  το  κλίμα  αυξάνεται  με  τις  τιμές  του  άνθρακα,  μπορεί  να
παρακινήσει  όσους  ήδη  αγωνίζονται  για  το  κλίμα  και
εκείνους  που  αγωνίζονται  για  κοινωνική  δικαιοσύνη  να
ενώσουν  τις  δυνάμεις  τους.

Το  προτεινόμενο  μέρισμα  για  το  κλίμα  έχει  πολλά  κοινά
χαρακτηριστικά  με  ένα  καθολικό  βασικό  εισόδημα.  Το
αναμφισβήτητα  πιο  σημαντικό  χαρακτηριστικό  είναι  η  άνευ
όρων:  ο  καθένας  λαμβάνει  το  μέρισμα  για  το  κλίμα  λόγω
του  ότι  είναι  ζωντανός  και  μέλος  της  συγκεκριμένης
πολιτικής  ομάδας  ανθρώπων  που  παρέχει  το  μέρισμα  για
το  κλίμα,  δηλαδή,  ένα  έθνος-κράτος.  Δεν  εφαρμόζεται
κανένας  έλεγχος  πόρων:  οι  δικαιούχοι  δεν  χρειάζεται  να
είναι  φτωχοί,  δεν  χρειάζεται  να  εργάζονται,  ούτε  πρέπει  να
καταναλώνουν  για  να  είναι  επιλέξιμοι.  Και  δεν  εφαρμόζεται
κανένας  έλεγχος  συμπεριφοράς:  οι  δικαιούχοι  μπορούν  να
ξοδέψουν  τα  χρήματα  για  όποιον  σκοπό  θέλουν.  Ωστόσο,
σύντομα  θα  εξαφανιζόταν  εάν  προκαλούσαν  υψηλές
εκπομπές  με  τις  αγορές  τους.

Schwegler, R., Spescha, G., Schäppi, B., Iten, R., 2015. Klimaschutz und Grüne Wirtschaft–was meint die Bevölkerung? Ergebnis-se
einer repräsentativen Bevölkerungsbefragung. INFRAS.  Ανακτήθηκε  στις  17  Μαΐου  2021  από  https://www.bafu.admin.ch/dam/
bafu/de/dokumente/klima/externe-studien-berichte/klimaschutz_und_gruenewirtschaftwasmeintdiebevoelkerung.pdf

Stede, J., Bach, S., Ismer, R., Meßerschmidt, K., Neuhoff, K., 2020. Optionen zur Auszahlung einer Pro-Kopf-Klimaprämie für  einen
sozialverträglichen CO2-Preis. Retrieved on 17th May 2021 :  Βλέπε  την  υποσημείωση 31.

https://www.diw.de/de/diw_01.c.800308.de/projekte/optionen_zur_auszahlung_einer_pro-kopf-klimapraemie_fuer_einen_sozialvertraeglichen_co2-preis.html
https://www.diw.de/de/diw_01.c.800308.de/projekte/optionen_zur_auszahlung_einer_pro-kopf-klimapraemie_fuer_einen_sozialvertraeglichen_co2-preis.html
https://www.diw.de/de/diw_01.c.800308.de/projekte/optionen_zur_auszahlung_einer_pro-kopf-klimapraemie_fuer_einen_sozialvertraeglichen_co2-preis.html
https://www.bafu.admin.ch/dam/bafu/de/dokumente/klima/externe-studien-berichte/klimaschutz_und_gruenewirtschaftwasmeintdiebevoelkerung.pdf
https://www.bafu.admin.ch/dam/bafu/de/dokumente/klima/externe-studien-berichte/klimaschutz_und_gruenewirtschaftwasmeintdiebevoelkerung.pdf
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ριζική κριτική στην ανάπτυξη και τον καπιταλισμό39  ή πώς 
να ενσωματωθεί εκ νέου η οικονομία40, οικολογικός 
φεμινισμός, λιτή αφθονία, ευχαρίστηση και αυτονομία41, 
και ανοικτή επανατοποθέτηση42.

Η δημοκρατία απαιτεί γαλήνη και εμπιστοσύνη

Το  κίνημα  της  αποανάπτυξης  άνοιξε  τη  συζήτηση  για  το
βασικό  εισόδημα, πρώτα  ως  εργαλείο  για
επαναπολιτικοποίηση  και  αυτονομία. «Χωρίς  ελάχιστους
πόρους, ο  νέος  πολίτης  δεν  μπορεί  να  αναλάβει  πλήρως
τις  δημοκρατικές  αρχές  της  ελευθερίας, της  ισότητας  και
της  αδελφότητας», είπε  ο Thomas Payne το 1792 στο  η
γαλλική  Εθνοσυνέλευση. Έτσι, ο  πρωταρχικός  στόχος  του
βασικού  εισοδήματος  σχετίζεται  με  την  ατομική
ενδυνάμωση  να  αποφασίζει  ελεύθερα  αν  θα  συμμετάσχει
στην  επιβεβλημένη  παραγωγική  και  καταναλωτική
κοινωνία. Επιπλέον, η UBI θα  αναδημιουργούσε  ένα
αίσθημα  γαλήνης  και  εμπιστοσύνης  σε  μια  κοινωνία  που
κυριαρχείται  από  οικονομικούς  φόβους, ιδίως  από  τον
φόβο  της  ανεργίας.

Παράλληλα, με  γνώμονα  την  ίδια  αρχή  για  την  αυτονομία
και  τη  δημοκρατία, άλλα  οικονομικά  εργαλεία  επιτρέπουν
την  αναδημιουργία  της  αλληλεγγύης  και  της  εμπιστοσύνης
στην  κοινωνία, όπως  τα  τοπικά  και  συμπληρωματικά  μη
κερδοσκοπικά  νομίσματα  και  τα  μη  νομισματικά  τοπικά
συστήματα  ανταλλαγής. Τέτοια  τοπικά  συστήματα
στοχεύουν  στη  δημιουργία  και  διατήρηση  κοινωνικών
αλληλεπιδράσεων, πράξεων  αλληλεγγύης  και  αμοιβαίας
βοήθειας. Αυτές  οι  αλληλεπιδράσεις
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Το  Επίδομα Αυτονομίας Άνευ Όρων:  ένα 
εργαλείο  για  δημοκρατική  και  ευχάριστη 
αποανάπτυξη

Vincent Liegey et al., Un projet de Décroissance, Manifeste Pour Une Dotation Inconditionnelle d’Autonomie, Εκδόσεις 
Utopia, Janvier 2013.

 Vincent Liegey, Convivial Degrowth or Barbarity?, in Degrowth and Progress,  L’Internationale Online, Φεβρουάριος 2021,
https://www.internationaleonline.org/research/politics_of_life_and_death/156_convivial_degrowth_or_barbarity/

Vincent Liegey and Anitra Nelson, Exploring Degrowth: A Critical Guide, Pluto Press, Σεπτέμβριος 2020.

Hugo Carton, Le revenu d’existence, Pour des sociétés libres et  égalitaires, Institut Momentum, Οκτώβριος 2013 (βρείτε  εδώ
τη  μετάφραση  στα  αγγλικά: http://www.projet-decroissance.net/?p=1640).

Paul Ariés, Gratuité  versus capitalisme, Εκδόσεις Larousse, Σεπτέμβριος  2018.

https://www.opendemocracy.net/en/oureconomy/why-universal-basic-services-is-no-alternative-to-basic-income/

Karl Polanyi, The Great Transformation, Farrar & Rinehart, 1944.

  Anitra Nelson and Vincent Liegey, Four Principles of Degrowth And why they matter, Σεπτέμβριος 2020,  https://www.pluto-
books.com/blog/the-four-principles-of-degrowth/

Vincent Liegey et al., Neither protectionism nor neoliberalism but “open relocalisation”, the basis for a new International,
Bastamag,  Νοέμβριος 2015,  https://www.bastamag.net/Neither-protectionism-nor-neoliberalism-but-open-relocaliza-
tion-the-basis-for-a

Στη  Γαλλία,  το  2002,  κυκλοφόρησε  το  προκλητικό  σύνθημα
«Décroissance»  που  σημαίνει  «αποανάπτυξη».  Αργότερα
μεταφράστηκε  σε  άλλες  γλώσσες,  η  αποανάπτυξη  έγινε  ένα
σύνολο  σκέψεων  και  νοοτροπίας  που  σχετίζεται  με  την
αμφισβήτηση  όχι  μόνο  των  φυσικών  ορίων  στην  ανάπτυξη
αλλά  και  των  πολιτιστικών  ορίων34.  Η  αποανάπτυξη  έγινε
κίνημα  και  πλατφόρμα  για  γόνιμες  ανοιχτές  συζητήσεις,
ακτιβισμό  και  πειραματισμούς.  Από  την  αρχή  του,  το 
Βασικό Εισόδημα Άνευ Όρων -  Unconditional Basic 
Income (UBI)  συζητήθηκε  στα  δίκτυα αποανάπτυξης35.
Ωστόσο,το ζήτημα του UBI στο κίνημα της αποανάπτυξης
δεν  έχει  συζητηθεί  με  τον  απλό  τρόπο «υπέρ»  ή  «κατά».
Τέτοιες  δυαδικές  προσεγγίσεις  οδηγούν συχνά  σε  στείρες
και  στενόμυαλες  συζητήσεις.  Αντίθετα,  το ερώτημα  ήταν
μάλλον  εάν  το  UBI  θα  ήταν  σημαντικό  και χρήσιμο  από  την
άποψη  της  αποανάπτυξης.  Όπως  κάθε άλλο  εργαλείο,  το
βασικό  ερώτημα  είναι  υπό  ποιες συνθήκες  και  μέσα  σε  
ποιο πλαίσιο  θα  είχε  νόημα  το  UBI; Το  UBI  υιοθετήθηκε  
σύντομα από  ένα  μεγάλο  μέρος  των δικτύων  
αποανάπτυξης,  με κριτική  και  προσοχή,  και συσχετίστηκε  
με  άλλα  οικονομικά και  κοινωνικά  εργαλεία και  πλαίσιο,  
όπως  δωρεάν  υπηρεσίες (δωρεάν πρόσβαση  για  βασικά
αγαθά)36,  Universal Basic Services (UBS)37,
τοπικό/συμπληρωματικό  νόμισμα  Καθολικών  Βασικών
Υπηρεσιών  (UBS)  και  αμοιβαιότητα  ή  μέγιστο  εισόδημα.
Έτσι,  στη  Γαλλία  προέκυψε  η  ιδέα  του  Επιδόματος  
Αυτονομίας Άνευ Όρων (UAA)  ως  ένα  κεντρικό  δημοκρατικό
και μεταβατικό  εργαλείο  για  ένα  έργο  αποανάπτυξης38.  Αυτή
η πρόταση  αντικατοπτρίζει  τις  βασικές  αρχές  πάνω  στις  
οποίες έχει  οικοδομηθεί  η  αποανάπτυξη:

https://www.opendemocracy.net/en/oureconomy/why-universal-basic-services-is-no-alternative-to-basic-income/
https://www.internationaleonline.org/research/politics_of_life_and_death/156_convivial_degrowth_or_barbarity/
https://www.internationaleonline.org/research/politics_of_life_and_death/156_convivial_degrowth_or_barbarity/
https://www.plutobooks.com/blog/the-four-principles-of-degrowth/
https://www.plutobooks.com/blog/the-four-principles-of-degrowth/
https://www.bastamag.net/Neither-protectionism-nor-neoliberalism-but-open-relocalization-the-basis-for-a
https://www.bastamag.net/Neither-protectionism-nor-neoliberalism-but-open-relocalization-the-basis-for-a
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Anitra Nelson and Vincent Liegey, Coronavirus and Degrowth, The Ecologist, Απρίλιος 2020,
https://theecologist.org/2020/apr/03/coronavirus-and-degrowth

Piketty T., Capital in the Twenty-First Century, Harvard University Press, 2014.

Cornelius Castoriadis, The imaginary institution of society, MIT Press, Ιανουάριος 1998.

Liegey et al., A Maximum Acceptable Income: beyond the symbolic limits, Moins!, Σεπτέμβριος 2012,
http://www.projet-decroissance.net/?p=1154

Δείτε, για  παράδειγμα, την  ιδιοκτησία  των  γαλλικών  μέσων  ενημέρωσης: https://www.monde-diplomatique.fr/cartes/PPA

David Graeber, Debt: The First 5,000 Years, Melville House, 2011.

Τα αποτελέσματα της συζήτησης μεταξύ 150 τυχαία επιλεγμένων ατόμων που εκπροσωπούν τον πληθυσμό της Γαλλίας 
δυστυχώς δεν είναι νομικά δεσμευτικά για τις αποφάσεις του προέδρου, αλλά υποσχέθηκε ότι θα εξεταστούν προσεκτικά και
θα επηρέαζαν την μετέπειτα απόφασή του.

https://www.conventioncitoyennepourleclimat.fr/en/

     
     
      
    
     
        
      
          
   

        
       
      
      
        

        
         
       
      
     
       

      
        
      
         

      
           
      
       
      
     
     

   

         
    
       
      
          
         
       
      
      
  
      
      
    
      
    

       
        
      
   

μπορούν  να  δημιουργήσουν  περαιτέρω  αλτρουισμό  και
εμπιστοσύνη,  απαραίτητα  για  μια  γόνιμη  και  καλή
δημοκρατική  ζωή.  Η  βιώσιμη  και  επομένως  ουσιαστική
παραγωγή  τροφίμων  και  υπηρεσιών  είναι  επωφελής  για  τη
δημιουργία  μεγαλύτερης  ανθεκτικότητας  και  αλληλεγγύης.

Τελευταίο  αλλά  εξίσου  σημαντικό,  θα  ήθελα  επίσης  να
σχολιάσω  κάποια  κοινή  κριτική  της  Αριστεράς  κατά  των
προσεγγίσεων  του  UBI,  προσθέτοντας  τις  Καθολικές
Βασικές  Υπηρεσίες  (UBS)  και  την  έννοια  των  δωρεάν 
υπηρεσιών (δωρεάν  πρόσβαση  για  βασικά  αγαθά)  στην
εικόνα.  Η  UBS  με  τη  μορφή  ένα  δωρεάν  σύστημα  υγείας,
ασφάλιση υγείας,  εκπαίδευση,  δημόσια  συγκοινωνία  και
υπηρεσίες κηδείας  πρέπει  να  διατηρηθούν.  Αλλά  είναι
επίσης  μια ευκαιρία  να  τα  ξανασκεφτούμε  από  την
προοπτική  της αποανάπτυξης:  να  αμφισβητήσουμε  το
νόημα  και  την οργάνωσή  τους  και  να  τα  μεταρρυθμίσουμε
με  τρόπο  που μόνο  ορισμένα  μέρη  θα  ενσωματωθούν  σε
ένα  νέο  και καλύτερο  σύστημα,  ενώ  άλλα  θα  απορριφθούν.
Για παράδειγμα,  ένα  δωρεάν  σύστημα  υγείας  θα  πρέπει
πρώτα  να  βασίζεται  στην  υγιεινή  ζωή  και  σε  πράξεις
πρόληψης,  χωρίς,  για  παράδειγμα,  πρόχειρο  φαγητό  ή
άγχος,  αλλά  με  περισσότερη  φροντίδα  και  χαμηλότερα
συνολικά  έξοδα  υγειονομικής  περίθαλψης.  Μια  παρόμοια
προσέγγιση  που  στοχεύει  στη  δημόσια  διαβούλευση  είναι
μια  βασική  έννοια  του  δωρεάν:  γιατί  να  ισχύει  η  ίδια  τιμή
για  ένα  λίτρο  νερού  που  χρησιμοποιείται  για  πόσιμο,
πλύσιμο  ή  μαγείρεμα,  και  ένα  λίτρο  νερό  που
χρησιμοποιείται  για  την  κατασκευή  ενός  ηλεκτρονικού  τσιπ,
τον  καθαρισμό  ενός  αυτοκινήτου  ή  το  γέμισμα  μιας
ιδιωτικής  πισίνας,  Τα  Gratuités  είναι  μια  πρόσκληση  για  να
αμφισβητήσουμε  τις  συνήθειές  μας,  τις  βασικές  μας
ανάγκες  και  τι  πρέπει  να  προστατεύεται  και  να  παρέχεται
σε  όλους  δωρεάν  ή  σε  πολύ  χαμηλή  τιμή.  Από  την  άλλη
πλευρά,  αμφισβητούν  δημοκρατικά  την  κατάχρηση  και
προτείνουν  την  εκθετική  αύξηση  της  τιμής  πάνω  από  ένα
ορισμένο  επίπεδο  κατανάλωσης.  Στο  πλαίσιο  των  δωρεάν 
υπηρεσιών, ανοίγει  ο  χώρος  για  να  ξανασκεφτούμε  την
παραγωγή  και τη  διανομή  βασικών  αγαθών  και
υπηρεσιών,  για παράδειγμα,  όσον  αφορά  το  νερό,  τα
τρόφιμα,  την  ενέργεια και  τα  τετραγωνικά  μέτρα  για
αξιοπρεπή  διαμονή  ή  για σημαντικές  δραστηριότητες.
Όπως  οι  UBS,  τα  τοπικά νομίσματα  ή  τα  συστήματα
ανταλλαγής,  μέσω  του πλαισίου  δωρεάν υπηρεσιών,
αμφισβητούμε  τις  βασικές  μας  ανάγκες και  πώς  να  τις
εκπληρώσουμε  με  βιώσιμο,  δίκαιο  και ευχάριστο  τρόπο.
Με  αυτόν  τον  τρόπο,  οι  δωρεάν υπηρεσίες  προσφέρουν
την  ευκαιρία  να  πειραματιστούμε  με τη  δημοκρατική
διακυβέρνηση  των  κοινών.

Εν  ολίγοις,  από  την  προοπτική  της  αποανάπτυξης,  το  UBI 
θα  πρέπει  να  εφαρμοστεί  ως  εργαλείο  για  την  ενίσχυση  της
δημοκρατίας  με  την  επανασύνδεση  των  ανθρώπων,
δημιουργώντας σχέσεις αλληλεγγύης  και  αμφισβητώντας
τις βασικές  ανάγκες  και  τον  τρόπο  εκπλήρωσής  τους  με
βιώσιμο  τρόπο.

Αποανάπτυξη  των  ανισοτήτων

Ένας από τους κύριους στόχους του κινήματος της
αποανάπτυξης  είναι  η  αντιμετώπιση  της  ανισότητας43.  Το
UBI  έχει  γίνει  μια  από  τις  κύριες  τεχνικές  μας  για  να  μην
αφήνουμε  κανέναν  να  γλιστρήσει  κάτω  από  ένα  αξιοπρεπές
επίπεδο  καλής  διαβίωσης.  Αλλά  η  ατζέντα  του  κινήματος της
αποανάπτυξης  δεν  εστιάζει  μόνο  στο  ελάχιστο  και
αξιοπρεπές  επίπεδο  διαβίωσης  (μέσω  του  UBI),  αλλά
προτείνει  επίσης  ένα  μέγιστο  αποδεκτό  εισόδημα  για  να
τεθεί  ένα  ανώτατο  όριο  στην  κατανομή  του  εισοδήματος.
Ωστόσο,  για  να  πραγματοποιηθεί  μια  γόνιμη  συζήτηση  για
το  βασικό  εισόδημα  και  το  μέγιστο  αποδεκτό  εισόδημα,
μπορεί  να  χρειαστεί  πολλή  δουλειά  για  να  αποκατασταθεί  η
αίσθηση  των  ανώτερων  και  κατώτερων  εισοδηματικών
ορίων  σε  κοινωνικό  επίπεδο.  Όμως,  καθώς  οι  ανισότητες
πλούτου  δεν  εξαρτώνται  κυρίως  από  διαφορετικά  επίπεδα
εισοδήματος  –αλλά  συνδέονται  στενά  με  την  κληρονομιά  και
ιδιαίτερα  την  ιδιοκτησία  γης  και  ακίνητης  περιουσίας44–  μια
τέτοια  συζήτηση  αγγίζει  αμέσως  τα  ζητήματα  της  δίκαιης
κατανομής  της  γης  και  της  ακίνητης  περιουσίας  και  της
φοροδιαφυγής  και  βελτιστοποίησης.  Η  αμφισβήτηση  του
μέγιστου  εισοδήματος  και  των  ορίων  σημαίνει  επίσης
επανεκτίμηση  της  υποκειμενικής  ευημερίας  και  της
δημοκρατίας  χωρίς  αποκλεισμούς.  Καθώς  όσοι  βρίσκονται
στο  ανώτερο  άκρο  της  κατανομής  του  εισοδήματος
καταναλώνουν  επίσης  τους  περισσότερους  φυσικούς
πόρους  (και  επομένως  έχουν  το  μεγαλύτερο  αποτύπωμα
CO2),  ο  τρόπος  ζωής  των  πλουσιότερων  δεν  μπορεί  να
είναι  βιώσιμος  και  επομένως  δεν  είναι  επιθυμητός.  Επίσης,
δημιουργεί  επιδεικτικό  ανταγωνισμό  και  απογοήτευση,  που
εκμεταλλεύονται  και  εντείνονται  από  τα  κυρίαρχα  μέσα
ενημέρωσης  και  τις  διαφημίσεις.  Η  γαλήνια  δημοκρατία
δύσκολα  μπορεί  να  στηριχθεί  σε  μεγάλες  ανισότητες,
καθώς  το  χάσμα  μεταξύ  των  συμφερόντων  των
πλουσιότερων  και  των  φτωχότερων  είναι  τόσο  μεγάλο  που
είναι  ως  επί  το  πλείστον  ασυμβίβαστα.

Το  να  αμφισβητείς  τις  ανισότητες  από  την  προοπτική  της
αποανάπτυξης  σημαίνει  να  αμφισβητήσεις  τον  φανταστικό
θεσμό  της  κοινωνίας45  και  πώς  οι  αφηγήσεις  μπορούν  να
δημιουργήσουν  κυριαρχία46.  Συνεπώς,  το  κίνημα  της
αποανάπτυξης  ερευνά  και  αμφισβητεί  τον  ρόλο  των  μέσων
ενημέρωσης  γενικά  και  των  εμπορικών  στρατηγικών
μάρκετινγκ  ειδικότερα,  καθώς  αυτές  οι  βιομηχανίες  τείνουν
όχι  μόνο  να  επηρεάζονται  αλλά  και  να  κυβερνώνται  όλο  και
περισσότερο  από  πολύ  λίγους  ολιγάρχες47.  Στην  ίδια
γραμμή,  οι  πολιτικές  συζητήσεις  επηρεάζονται  περισσότερο
από  την  τεχνολογική  καινοτομία  και  την  ανάπτυξη.  Καθώς  τα
μεγάλα  έργα  υποδομής,  όπως  νέα  στρατιωτικά  και
βιομηχανικά  συγκροτήματα,  αεροδρόμια  ή  δρόμοι,  έχουν
μεγάλο  αντίκτυπο  στην  κοινωνία,  η  υποκείμενη  διαδικασία
λήψης  αποφάσεων  πρέπει  να  επιτρέπει  πιο  δημοκρατική
συμμετοχή.  Ομοίως,  οι  κύριες  επενδυτικές  αποφάσεις
σχετικά  με  την  έρευνα  και  την  ανάπτυξη  πρέπει  να
επιτρέπουν  την  παρέμβαση  όσων  δεν  έχουν  ήδη
(οικονομική)  εξουσία.  Στο  μέλλον,  για  παράδειγμα,  γενετικά

τροποποιημένοι  οργανισμοί,  ο  δια-ανθρωπισμός,  τα
αυτόνομα  αυτοκίνητα  ή  τα  δίκτυα  τηλεπικοινωνιών  5G  δεν
μπορούν  να  διαμορφωθούν  σχεδόν  αποκλειστικά  από  μια
βιομηχανία  λόμπι  μεγάλων  φαρμακευτικών  και  μεγάλων
τεχνολογιών,  αλλά  μάλλον  πρέπει  να  αντανακλούν  το
ενδιαφέρον  των  πιο  ενδιαφερόμενων:  του  ευρύτερου
κοινού.  Αντί  να  εστιάζει  καθαρά  στην  τεχνολογική
καινοτομία  και  ανάπτυξη,  ο  κοινωνικός  λόγος  θα  πρέπει  να
καθοδηγείται  από  τη  μη  βίαιη  επικοινωνία,  τη  φροντίδα,  τη
φιλικότητα,  τα  κοινά,  την  περμακουλτούρα  και  τη  χαμηλή
τεχνολογία.  Το  κίνημα  αποανάπτυξης  δεν  αφορά  μόνο  την
υιοθέτηση  και  την  επιβολή  ορίων  (δηλαδή  με  τη  μορφή
βασικού  εισοδήματος  στο  ένα  άκρο  της  κατανομής  του
εισοδήματος  και  μέγιστου  αποδεκτού  εισοδήματος  στο
άλλο  άκρο)  και  αναδιανομή,  αλλά  και  με  τη  δημοκρατική
συμμετοχή  που  αμφισβητεί  την  πρόοδο  που  εστιάζεται
στην  τεχνολογία.  και  για  τις  βασικές  μας  ανάγκες  και
επιθυμίες  ως  ανθρώπινα  όντα.  Ένα  UBI  με  έντονο  άρωμα
αποανάπτυξης  θα  μπορούσε  να  εφαρμοστεί  μόνο  σε  μια
κοινωνία  που  επιτρέπει  και  διεξάγει  μια  ζωηρή  συζήτηση
για  τα  όρια  στο  εισόδημα  και  γενικότερα  για  τις  διανομές
πλούτου,  παίρνοντας  έτσι  μια  ριζοσπαστική  στάση  για  την
επαναξιολόγηση  τίποτα  λιγότερο  από  αυτό  που  είναι
σημαντικό  να  δημιουργηθεί  καλές  συνθήκες  διαβίωσης  για
όλους.  Ή,  για  να  το  συντομεύσουμε:  τι  έχει  πραγματικά
σημασία;

Επανενσωματώση της οικονομίας στη κοινωνία

Η  αποανάπτυξη  είναι  μια  πρόσκληση  να  απελευθερωθούμε
από  μια  σχεδόν  αποκλειστικά  οικονομική  νοοτροπία.  Όπως
είπε  κάποτε  ο  Μαρκ  Τουέιν,  «Αν  το  μοναδικό  σου  εργαλείο
είναι  ένα  σφυρί,  τότε  κάθε  πρόβλημα  μοιάζει  με  καρφί».  Το
σφυρί  μας  είναι  οικονομικό  και  όταν  συζητάμε  για  το  UBI,
κατανοούμε  -και,  σε  ορισμένες  περιπτώσεις,  ακόμη  και
δικαίως-  αντιμετωπίζουμε  οικονομικά  ερωτήματα,  όπως
πόσο  κοστίζει,  από  πού  προέρχονται  αυτά  τα  χρήματα  και
πώς  να  αντιμετωπίσουμε  τον  κίνδυνο  πληθωρισμού.  Όσο
και  αν  αυτά  τα  ζητήματα  πρέπει  να  αντιμετωπιστούν,  το
κίνημα  απο-ανάπτυξης  προσφέρει  μια  προοπτική  στο  UBI 
που  θέτει  πρώτα  την  οικονομική  άποψη  ξανά  στα  πόδια
του,  έτσι  ώστε  η  οικονομία  να  είναι  ένα  βιώσιμο  σύστημα
προς  το  συμφέρον  των  ανθρώπων  και  όχι  το  αντίστροφο.
Το  κίνημα  της  αποανάπτυξης  καλεί  κάποιον  να
αμφισβητήσει  τα  χρέη48,  η  δημιουργία  χρήματος  και  ο
ρόλος  των  κεντρικών  τραπεζών  και,  τέλος,  η
χρηματοδότηση  της  οικονομίας.  Υπό  αυτό  το  πρίσμα,  το
UBI  θα  πρέπει  να  είναι  μια  ευκαιρία  να
αποεμπορευματοποιήσουμε  αυτό  που  πραγματικά  έχει
σημασία:  ευημερία,  βιωσιμότητα  και  ουσιαστική  ζωή.  Η
επιδίωξη  αυτών  των  στόχων  δεν  πρέπει  να  αφεθεί  σε
κάποιο  «αόρατο  χέρι»  που  φαινομενικά  βέλτιστα»
καθοδηγεί  τις  παγκόσμιες  αγορές  αγαθών  και  υπηρεσιών.
Η  δημοκρατία  στον  πυρήνα  της  σημαίνει  να  θυμίζει  κανείς
την  υπεροχή  της  πολιτικής  έναντι  των  επιχειρηματικών
συμφερόντων  ως  κατευθυντήρια  αρχή  για  όλες  τις
σημαντικές  κοινωνικές  αποφάσεις.  Γι'  αυτό,  οι δημόσιοι  και
διαφανείς  έλεγχοι,  των  δημόσιων και  ιδιωτικών  χρεών,

είναι απαραίτητοι.  Παράλληλα,  η  δομή  διακυβέρνησης  των
κεντρικών τραπεζών  και  η  συναφής  δημιουργία  χρήματος
πρέπει  να αναθεωρηθούν  για  να  αντικατοπτρίζουν  ξανά  τις
δημοκρατικές  αξίες.  Επιπλέον,  η  δημοκρατική
επαναιδιοποίηση  και  έλεγχος  των  τραπεζικών  συστημάτων
θα  πρέπει  να  εφαρμοστεί  για  να  εξαλειφθεί  μια  πιθανή
χρηματοοικονομικοποίηση  που  θα  μπορούσε  να  γίνει  εκτός
ελέγχου  και  να  εκθέσει  ξανά  τις  οικονομίες  μας  σε  μια  άλλη
χρηματοπιστωτική  και  τραπεζική  κρίση.

Το  2018  και  το  2019,  ο  Γάλλος  πρόεδρος  Εμανουάλ
Μακρόν  έδειξε  πόσο  δύσκολο  είναι  να  επιβληθούν  φόροι
στους  φυσικούς  πόρους  χωρίς  την  κατάλληλη  κοινωνική
αποζημίωση.  Εκείνοι  που  επλήγησαν  περισσότερο  από  την
αύξηση  του  φόρου  άνθρακα  σχημάτισαν  το  κίνημα  «Gilet 
Jaunes»  –  ή  «Κίτρινα  Γιλέκα»  –  και  διαμαρτυρήθηκαν  για
πολλούς  μήνες.  Για  να  δώσει  στους  πολίτες  ένα  άμεσο  λόγο
σχετικά  με  τον  τρόπο  επίτευξης  μείωσης  των  εκπομπών
αερίων  του  θερμοκηπίου  «στο  πνεύμα  της  κοινωνικής
δικαιοσύνης»,  ο  Πρόεδρος  Μακρόν  αποδέχτηκε  την
πρόταση  να  ξεκινήσει  μια  συνέλευση  πολιτών  για  το
κλίμα49.  Να  διερευνήσει  όλα  τα  προαναφερθέντα  ζητήματα
σχετικά  με  την  κυριαρχία  της  οικονομικής  σκέψης  σε  βασικά
δημοκρατικά  και  κοινωνικά  ζητήματα,  τη  σύμβαση  των
πολιτών,  όπως  αυτή  για  το  κλίμα  στη  Γαλλία50,  θα  ήταν
πολλά  υποσχόμενο.  Μια  τέτοια  θεμελιώδης  συζήτηση  για
το  UBI  θα  μπορούσε  να  αποτρέψει  αυτό  το  θέμα  από  το  να
πέσει  θύματα  εικασιών  με  καθαρά  οικονομικά  κίνητρα
σχετικά  με  τις  επιπτώσεις  του  πληθωρισμού  ή  μιας
νεοφιλελεύθερης  ατζέντας  που  αξιοποιεί  την  επιλογή  της
αυξημένης  κατανάλωσης  μέσω  μιας  συνολικής  αύξησης
των  ταμειακών  ροών  από  το  UBI.

Προς  ένα  Επίδομα Άνευ Όρων Αυτονομίας
(UAA)

Όλα  αυτά  τα  ερωτήματα,  οι  αρχές,  οι  ιδέες  και  οι
προτάσεις,  συμπεριλαμβανομένου  του  UBI,  έχουν
διατυπωθεί  μαζί  και  έχουν  δημιουργήσει  την  έννοια  του
Επιδόματος  Άνευ Όρων  Αυτονομίας  (UAA).  Η  αρχή  είναι
η  ίδια  όπως  και  για  το  UBI:  να  παρέχει,  μεμονωμένα,  άνευ
όρων,  για  όλους,  από  τη  γέννηση  μέχρι  το  θάνατο,  αυτό
που  δημοκρατικά  θεωρείται  αρκετό  για  να  έχει  μια
αξιοπρεπή  ποιότητα  ζωής.  Το  UAA  συνδέεται  αναγκαστικά
με  ένα  μέγιστο  εισόδημα  και  μια  μερικώς
αποχρηματοποιημένη  ή  αποεμπορευματοποιημένη
οικονομία:  ορισμένα  βασικά  αγαθά  και  υπηρεσίες  θα
μπορούσαν  να  παρέχονται  μέσω  δωρεάν  δωρεών  και
τοπικών  ή/και  συμπληρωματικών  νομισμάτων  ή
συστημάτων  ανταλλαγής.  Ένα  μέρος  θα  μπορούσε  επίσης
να  δοθεί  σε  εθνικά/υπερεθνικά  νομίσματα.

Το  UAA  είναι  μια  οικονομική  και  κοινωνική  εργαλειοθήκη
που  επιτρέπει  την  εκ  νέου  ενσωμάτωση  της  οικονομίας  με
βιώσιμο  και  ανθρωποκεντρικό  τρόπο  στην  κοινωνία.  Το
UAA  σκοπεύει  να  επαναπροσδιορίσει

https://theecologist.org/2020/apr/03/coronavirus-and-degrowth
http://www.projet-decroissance.net/?p=1154
https://www.conventioncitoyennepourleclimat.fr/en/
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τοπικές,  εθνικές  και  διεθνείς  παραγωγικές  διαδικασίες  και
όρια  στην  κατανάλωση  με  δημοκρατικό  τρόπο,
προκειμένου  να  αξιολογήσουμε  τις  βασικές  μας  ανάγκες
και  πώς  να  τις  καλύψουμε.  Έτσι,  το  UAA  είναι  μια
πρόσκληση  να  απελευθερωθούμε  από  μια  κατεξοχήν
οικονομική  νοοτροπία  που  εμποδίζει  τις  γαλήνιες  και
δημοκρατικές  μεταβάσεις,  αλλά  επιτρέπει  βιώσιμα  και
επιθυμητά  μοντέλα  κοινωνίας  που  βασίζονται  στις  αρχές
της  αποανάπτυξης.

Συγκεκριμένα  βήματα  προς  το  UAA

Με  βάση  τις  πολιτιστικές  αλλαγές  –  οι  οποίες  βρίσκονται
ήδη  σε  εξέλιξη  –  έναν  ριζικό  μετασχηματισμό  της
κοινωνίας,  πάντα  με  περισσότερη  δημιουργία  και
επεκτάσεις  τοπικών  πρωτοβουλιών  πολιτών,  το  UAA  θα
μπορούσε  να  εφαρμοστεί  σταδιακά.  Αυτό  θα  μπορούσε,
για  παράδειγμα,  να  μεταρρυθμίσει  τα  τοπικά  συστήματα
παραγωγής  τροφίμων  που  θα  μπορούσαν  να
δημιουργηθούν  με  βάση  ένα  τοπικό  νόμισμα.  Ωστόσο,
αυτή  η  προσέγγιση  αντιμετωπίζει  δύο  βασικές  προκλήσεις.
Πρώτον:  ενδέχεται  να  μην  είναι  σε  θέση  να  συμβαδίσει  με
τον  ρυθμό  με  τον  οποίο  η  κοινωνία  μας  οδεύει  προς  μια
κλιματική  καταστροφή  και  συναφείς  κοινωνικές
προκλήσεις.  Δεύτερον:  εάν  το  κίνημα  ήταν  χαλαρά
συνδεδεμένο  με  άλλα  πολιτικά  και  ακτιβιστικά  κινήματα
που  αμφισβητούν  το  τρέχον  οικονομικό  σύστημα,  διατρέχει
τον  κίνδυνο  επιθέσεων  από  τους  κανονισμούς  της  αγοράς
που  ευνοούν  μια  νεοφιλελεύθερη  ατζέντα.

Για  όσο  το  δυνατόν  περισσότερα  άτομα  να  εμπλακούν  σε
πρωτοβουλίες  στο  πνεύμα  του  UAA,  θα  μπορούσε  να
εφαρμοστεί  ένα  πρώτο  βήμα  εθελοντικής  κατανομής  των
ωρών  εργασίας.  Αυτή  η  προσέγγιση  θα  ακολουθούσε  το
μήνυμα:  «Εργαστείτε  λιγότερο  για  να  έχετε  δουλειά  για
όλους!  Δουλέψτε  λιγότερο  για  να  καταναλώσετε  λιγότερα
αλλά  καλύτερα!  Και  χρησιμοποιήστε  τον  ελεύθερο  χρόνο
σας  για  χρήσιμες  δραστηριότητες  όπως  η  φροντίδα.»

Ωστόσο,  με  βάση  τους  πολιτισμικούς  μετασχηματισμούς
και  τις  εξελίξεις  τέτοιων  τοπικών  πρωτοβουλιών,  που
διευκολύνονται  από  το  μερίδιο  των  ωρών  εργασίας,  θα
μπορούσε  να  εφαρμοστεί  επαρκές  UBI.  Θα  μπορούσε  να
συσχετιστεί  με  την  υλοποίηση  ενός  μέγιστου  εισοδήματος
και  την  εκ  νέου  ενσωμάτωση  της  οικονομίας  μέσω
ελέγχων  χρέους  και  συζητήσεων  για  έναν  άλλο  τύπο
δομής  διακυβέρνησης  των  κεντρικών  τραπεζών,  τη
δημιουργία  χρήματος  και  τον  τραπεζικό  τομέα.  Βήμα
προς  βήμα,  με  αποκεντρωμένο  και  επανατοπικοποιημένο
τρόπο,  το  UBI  θα  μπορούσε  τελικά  να
απονομισματοποιηθεί.  Για  παράδειγμα,  όπου  έχει
εφαρμοστεί  ένα  τοπικό  νόμισμα  για  βιώσιμες καλλιέργειες

στην  τοπική παραγωγή  βιολογικών τροφίμων,  το  τμήμα
του UBI  που προορίζεται  για  τρόφιμα  θα  αντικατασταθεί
από  το  τοπικό νόμισμα.  Όπου  έχει  εφαρμοστεί  δωρεάν
πρόσβαση  για βασικά  αγαθά  με  βάση  τις  αρχές  δωρεάν,
το  τμήμα  του UBI  που  είναι  αφιερωμένο  για  αυτά  τα  αγαθά
θα αντικατασταθεί από  αυτήν  την  ελεύθερη  πρόσβαση.
Και, με  αυτόν  τον τρόπο,  μέσω  της  δημόσιας
διαβούλευσης,  θα υλοποιούνταν  οι  βασικές  ανάγκες  και  η
εκπλήρωση  για όλους  με  βιώσιμο  και  δίκαιο  τρόπο.

Το UAA έχει εμπνευστεί από το UBI και τις αρχές της για
αυτονομία και άμεση ζήτηση και αξιοπρεπείς συνθήκες
ζωής για όλους. Το UAA αμφισβητεί επίσης τον κεντρικό
ρόλο που διαδραματίζει η αμειβόμενη εργασία –σε
αντίθεση με την απλήρωτη– σε αυτή τη συζήτηση. Σε
συνδυασμό με άλλα εργαλεία όπως δωρεάν δωρεάν,
άνευ όρων βασικές υπηρεσίες, τοπικά νομίσματα και
συστήματα ανταλλαγής ή μέγιστο αποδεκτό εισόδημα, το
UAA προσφέρει μια πλατφόρμα δημόσιου λόγου για μια
πιο άμεση δημοκρατία, επαναπροσδιορίζοντας τις
βασικές ανάγκες και πώς να εφαρμόσετε μια ήρεμη
μετάβαση προς μια βιώσιμη, δίκαιο και ευχάριστομέλλον.
Η εμπειρία της Συνέλευσης του Πολίτη για το Κλίμα στη
Γαλλία είναι ένα παράδειγμα μεγάλης κλίμακας για το
πώς θα μπορούσε να εφαρμοστεί η απελευθέρωση.
Αρχικά, το βίαια καταπιεσμένο Κίνημα των Κίτρινων
Γιλέκων εμφανίστηκε για να πολεμήσει ενάντια στην
εισαγωγή φόρου άνθρακα, καθιστώντας τη ζωή
εκατομμυρίων ανθρώπων στη Γαλλία πολύ δύσκολη. Το
συνέδριο των πολιτών επέτρεψε μακροχρόνιες διαμάχες
και έναν διάλογο με σεβασμό που οδήγησε σε μια πολύ
βαθύτερη κατανόηση των παγκόσμιων περιβαλλοντικών
προκλήσεων από 150  άτομα που εκπροσωπούσαν τον
γαλλικό πληθυσμό σε όλη του την ποικιλομορφία.
Επιπλέον, η συνέλευση έκανε ένα μεγάλο βήμα προς την
καταπολέμηση της κλιματικής αλλαγής, ενώ παράλληλα
έλαβε υπόψη την κοινωνική και περιβαλλοντική
δικαιοσύνη. Το UAA  προτείνει να ακολουθηθεί μια τέτοια
λογική, με δημιουργικότητα και θράσος, ώστε να
αποφασίσουμε συλλογικά να φτάσουμε σε βιώσιμες και
ευχάριστες κοινωνίες λιτής αφθονίας. Αντιμετωπίζοντας
την κατάρρευση του θερμοβιομηχανικού πολιτισμού,
εθισμένου στην ανάπτυξη, η επιλογή είναι μεταξύ της
δημοκρατικά επιλεγμένης αποανάπτυξης μέσω του UAA 
ή μιας βίαιης ύφεσης που προκαλείται από το
παράδειγμα ανάπτυξης. Το UBI, εντός του πλαισίου
του UAA, θα μπορούσε να προσφέρει σημαντική
δυναμική χειραφέτησης για τέτοιες δημοκρατικές οδούς,
προωθώντας την αμφισβήτηση με αποκεντρωμένη και
επανατοποθετημένη ικανότητα, αλλά και με
αλληλεγγύη.51

Στη  δημόσια  συζήτηση  των  τελευταίων  τριών  δεκαετιών,  ένα
βασικό  εισόδημα  δικαιολογήθηκε  κυρίως  ως  μέσο
καταπολέμησης  της  φτώχειας,  ως  μέτρο  κατά  της
γραφειοκρατίας  για  ένα  φιλελεύθερο  κράτος  πρόνοιας,  ως
κίνητρο  για  οικονομική  δημιουργικότητα,  ως  ευνοϊκό  και
ενδυναμωτικό  περιβάλλον  για  πολιτική  συμμετοχή,  ένα  μέσο
για  την  ελεύθερη  εργασία  και  ως  απάντηση  στην
ψηφιοποίηση.  Μόνο  τα  τελευταία  χρόνια  παρουσιάστηκαν
νέα  επιχειρήματα  που  τονίζουν  τη  σχέση  μεταξύ  του  βασικού
εισοδήματος  και  της  μεγάλης  κοινωνικοοικολογικής
μετάβασης  που  αντιμετωπίζουμε.  Ομοίως,  η  συζήτηση  για  τη
χρηματοδότηση  ενός  βασικού  εισοδήματος  μόλις  πρόσφατα
άρχισε  να  περιστρέφεται  γύρω  από  οικολογικές  πτυχές.
Πολλά  μοντέλα  βασίζονται  σε  φόρο  προστιθέμενης  αξίας,
φόρο  εισοδήματος,  φόρο  κεφαλαίου  ή  κληρονομιάς,  αλλά  δεν
ακούγεται  συχνά  ότι  ένα  βασικό  εισόδημα  πρέπει  να
χρηματοδοτείται  από  οικολογικούς  φόρους.

Σε  αυτό  το  άρθρο,  θα  υποστηρίξω  ότι  ένα  βασικό  εισόδημα  –
εάν  χρηματοδοτηθεί,  σε  μεγάλο  βαθμό,  από  οικολογικούς
φόρους  –  είναι  ένα  πολύ  σημαντικό  εργαλείο  για  την  επιτυχή
εκτέλεση  της  κοινωνικο-οικολογικής  μετάβασης.  Θα
ολοκληρώσω  σκιαγραφώντας  δύο  αρχικά  βήματα  προς  αυτή
την  κατεύθυνση:  το  Οικολογικό  Ευρω-μέρισμα  και  το
Ευρωπαϊκό  Μεταβατικό  Εισόδημα.

Ορισμένοι  οικολόγοι  και  υποστηρικτές  της  αποανάπτυξης
φοβούνται  μια  αντιοικολογική  επίδραση  του  βασικού
εισοδήματος:  με  διευρυμένη  μαζική  αγοραστική  δύναμη,
ειδικά  των  λιγότερο  πλούσιων,  θα  μπορούσαν  να
αγοραστούν  και  να  παραχθούν  επιπλέον  επιβλαβή  για  το
περιβάλλον  αγαθά.  Φυσικά,  αυτό  δεν  είναι,  ομολογουμένως,
ένα  απίθανο  σενάριο.  Η  συνολική  επίδραση  ενός  βασικού
εισοδήματος  στις  αντιλήψεις  για  το  τι  συνιστά  μια  «καλή
ζωή»  δεν  μπορεί  να  προβλεφθεί.  Εάν,  ωστόσο,  με  την
καθιέρωση  ενός  βασικού  εισοδήματος,  αυξάναμε  έντονα
τους  οικολογικούς  φόρους  –δημιουργώντας  έτσι  έσοδα  από
δραστηριότητες  που  ρυπαίνουν  το  περιβάλλον–  θα
αποφεύγαμε  τέτοιες  επιβλαβείς  επιπτώσεις  και  θα
υποστηρίξαμε  μια  οικολογική  μετάβαση.  Προτείνω  να
ονομάσουμε  ένα  βασικό  εισόδημα,  που  χρηματοδοτείται  με
αυτόν  τον  οικολογικό  τρόπο,  «Οικολογικό  Βασικό
Εισόδημα»52,  53.

Δεν  είναι  όμως  άδικη  για  τους  φτωχούς  η  χρηματοδότηση
ενός βασικού  εισοδήματος  μέσω  της  αύξησης  των
οικολογικών  φόρων;Όσοι  έχουν  χαμηλό  εισόδημα,  δεν
υποφέρουν  περισσότερο  από  το υψηλότερο  κόστος  για
ενέργεια,  μεταφορές  και  άλλες  βασικές δαπάνες  διαβίωσης;
Λοιπόν,  συμβαίνει  ακριβώς  το  αντίθετο:  όσοι
έχουν  υψηλότερο  εισόδημα  καταναλώνουν  περισσότερους
πόρους.54  Αυτός  είναι  ο  λόγος  για  τον  οποίο  κάποιος  με
υψηλό  εισόδημα  –κατά μέσο  όρο–  πληρώνει  υψηλότερους
φόρους,  ενώ  λαμβάνει  το  ίδιο βασικό  εισόδημα  με
οποιονδήποτε  άλλο  και  θεωρείται  «καθαρός συνεισφέρων».
Τα  άτομα  με  χαμηλότερο  εισόδημα  και  τα  πολύτεκνα είναι  οι
δικαιούχοι,  καθώς  -κατά  μέσο  όρο-  πληρώνουν 
χαμηλότερους (οικολογικούς)  φόρους  και  αποκτούν  βασικό
εισόδημα  για  κάθε  παιδί ξεχωριστά.  Είναι  το  ίδιο  με  άλλους
τύπους  φόρων  επί  του εισοδήματος,  της  κληρονομιάς,  του
πλούτου  ή  του  κεφαλαίου  που επιστρέφεται  ως  βασικό
εισόδημα:  το  πλουσιότερο  τρίτο  ή  τέταρτο  θα είναι  οι  καθαροί
συνεισφέροντες.  Το  βασικό  εισόδημα  δεν  θα 
χρηματοδοτούνταν  από  τη  μεσαία  τάξη,  όπως  λένε  ορισμένοι
επικριτές.

Η  αναδιανομή  όλων  των  εσόδων  που  προκύπτουν  μέσω  ενός
οικολογικού  φόρου  που  καταβάλλεται  (με  άλλα  λόγια,  ενός
«Βασικού  Οικολογικού  Εισοδήματος»)  μπορεί  να  μας  οδηγήσει
έξω  από  το  δίλημμα  των  οικονομικών  μέσων  που
χρησιμοποιούνται  για  περιβαλλοντικές  πολιτικές  χωρίς
κοινωνική  αποζημίωση:  εάν  η  τιμή  του  CO2  είναι  πολύ  μικρή,
δεν  θα  επηρεάσει  τις  επιλογές  των  καταναλωτών.  Εάν  είναι
πολύ  υψηλό,  η  απότομη  αύξηση  των  βασικών  αγαθών  και
υπηρεσιών  γίνεται  κοινωνικά  απαράδεκτη.  Το  κίνημα  των
Κίτρινων  Γιλέκων  ως  αντίδραση  στην  αύξηση  των  φόρων  CO2
στη  Γαλλία  απέδειξε  αυτή  τη  σχέση  πολύ  δραματικά.  Στην
περίπτωση  του  Βασικού  Οικολογικού  Εισοδήματος,  ισχύει  το
αντίθετο:  όσο  υψηλότερος  είναι  ο  συντελεστής  οικολογικού
φόρου,  τόσο  μεγαλύτερος  είναι  ο  αντίκτυπος  της  αναδιανομής
που  αγγίζει  και  εκείνους  με  χαμηλό  ή  μεσαίο  εισόδημα.

Ωστόσο,  ορισμένοι  επικριτές  μπορεί  να  υποστηρίξουν  ότι
εάν  ένας  αυξημένος  οικολογικός  φόρος  μειώνει
αποτελεσματικά  τη  χρήση  των  φυσικών  πόρων,  θα
υπονομεύσει  τα  διαθέσιμα  κεφάλαια  για  το  Βασικό
Εισόδημα.  Αυτό  είναι  αλήθεια,  αλλά  για  αυτό  το 
«πρόβλημα»,  υπάρχει  μια  απλή  λύση.  Εάν  επιτευχθεί  η
επιθυμητή  αλλαγή  συμπεριφοράς  (η  συνολική  κατανάλωση
φυσικών  πόρων  μειώνεται),  το  συνολικό  ποσό  των  εσόδων
που  παρέχεται  από  τους  οικολογικούς  φόρους  θα  μπορούσε

http://www.projet-decroissance.net/?p=2745
http://www.projet-decroissance.net/?p=2745
http://www.bien2012.de/sites/default/files/paper_212_en.pdf
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Idea του Claus Offe.

              
 

  Κοινωνική  ραχοκοκαλιά  για  την κοινωνικο-
οικολογική  μετάβαση

Η  χρηματοδότηση  ενός  βασικού  εισοδήματος  μέσω
οικολογικών  φόρων  θα  έκανε  την  κοινωνικο-οικολογική
μετάβαση  πιο  αποδεκτή  κοινωνικά,  επειδή  δίνει  στο  άτομο
περισσότερες  ευκαιρίες  να  πραγματοποιήσει  τις  ιδέες  του  για
μια  καλή  ζωή  και  καλή  εργασία.

Πρώτον,  ένα  βασικό  εισόδημα  μειώνει  τον  εξαναγκασμό  για
ανάληψη  οικολογικά  προβληματικών  οικονομικών
δραστηριοτήτων,  επειδή  παρέχει  σε  όλους  μεγαλύτερη
οικονομική  ασφάλεια.  Πόσα  προϊόντα  που  είναι  γνωστό  εδώ
και  πολύ  καιρό  ότι  είναι  οικολογικά  ή  κοινωνικά  επιζήμια  ή
κοινωνικά  αμφισβητούμενα  γίνονται  δεκτά,  εάν  δεν  ορίζονται;
Για  να  αγκαλιάσουν  οι  άνθρωποι  μια  οικολογική  μετάβαση  της
οικονομίας,  συμπεριλαμβανομένης  μιας  θεμελιώδους  αλλαγής
του  χώρου  εργασίας  και  της  σταδιοδρομίας,  χρειάζονται  μια
νοοτροπία  «αλλαγής  χωρίς  φόβο».  Ενώ  ως  επί  το  πλείστον  οι
ιδέες  του  Green New Deal  προσπαθούν  να  αντιμετωπίσουν
τέτοιους  φόβους  με  την  προοπτική  νέων  (πράσινων)  θέσεων
εργασίας,  η  έννοια  του  βασικού  εισοδήματος  συνίσταται  σε
εγγύηση  κοινωνικής  ασφάλισης  –  κοινωνική  ασφάλιση
ανεξάρτητη  από  την  οικονομική  ανάπτυξη!

Δεύτερον,  ένα  βασικό  εισόδημα  θα  μπορούσε  επίσης  να
μεταμορφώσει  ακόμη  βαθύτερες  δομές  της  σύγχρονης
οικονομίας  και  κοινωνίας  της  ανάπτυξης,  ειδικά  όσον  αφορά
έναν  παραγωγικό  τρόπο  παραγωγής  (δηλαδή,  η  ιδέα  και  η
πρακτική  ότι  περισσότερο  είναι  καλύτερο  μπορεί  επίσης  να
αναφέρεται  ως  «πράσινος  παραγωγισμός»)  και
καταναλωτισμός.  Η  κατανάλωση  που  στοχεύει  στην
αντιστάθμιση  της  σκληρής,  ανεπιθύμητης  και  συχνά
αποξενωμένης  εργασίας  μπορεί  να  μειωθεί.  Η  ικανοποίηση
από  την  εργασία  μπορεί  να  αυξηθεί  επειδή  οι  άνθρωποι
προτιμούν  να  συμμετέχουν  σε  δραστηριότητες  και  εργασιακές
σχέσεις  που  τους  δίνουν  μια  αίσθηση  σκοπού  και
χρησιμότητας.  Η  αντισταθμιστική  κατανάλωση  μπορεί  στην
πραγματικότητα  να  μειωθεί.

Τρίτον,  το  βασικό  εισόδημα  κάνει  την  κοινωνία  πιο  ίση.  Η
ισότητα,  τόσο  ως  οικονομική  πραγματικότητα  όσο  και  ως
κοινωνικό  συναίσθημα,  είναι  σημαντική  για  την  αποδοχή  των
περιβαλλοντικών  πολιτικών.  Περισσότερη  ισότητα  θα  μειώσει
επίσης  την  κατανάλωση  status (δηλαδή,  εκείνα  τα  μέρη  της
κατανάλωσης  που  γίνονται  μόνο  για  να  διεκδικήσουν  μια
συγκεκριμένη  κοινωνική  θέση).  Όσο  πιο  ομοιόμορφα
κατανέμεται  ο  πλούτος  στην  κοινωνία,  τόσο  μικρότερη  μπορεί
να  είναι  η  ανάγκη  να  δείξετε  στους  γείτονές  σας  τι  μπορείτε  να
αντέξετε  οικονομικά.

Εν  ολίγοις,  μπορούμε  να  πούμε  ότι  ένα  Οικολογικό  Βασικό
Εισόδημα  υπόσχεται  να  παρέχει  ένα  φιλικό  περιβάλλον  τόσο  για
τεχνικούς  (αποτελεσματικότητα,  κλειστούς  κύκλους  παραγωγής)
όσο  και  για  μη  τεχνικούς  (επάρκεια,  πολιτισμική  αλλαγή)
τρόπους  για  την  καταπολέμηση  της  οικολογικής  κρίσης.  Ως
πυρήνας  ενός  αναδιανεμητικού,  ελευθεριακού  και
αντιπαραγωγικού  Green New Deal (που  αξίζει  αυτό  το  όνομα),
μπορεί  να  οδηγήσει  σε  ένα  ποιοτικά  βελτιωμένο  κράτος
πρόνοιας,  αλλά  και  σε  αύξηση  της  περιβαλλοντικής  δράσης  από
το  κράτος.  Τα  διαρθρωτικά  προβλήματα  της  εργασίας  καθώς  και
τα  δομικά  προβλήματα  της  εξάντλησης  των  φυσικών  πόρων  θα
απαντώνται  με  μια  μεταρρυθμιστική  ιδέα  που  ακολουθεί  τη
«βασική  ιδέα  των  ίσων  ελευθεριών»56.

να σταθεροποιηθεί  με  την  ανάλογη  προσαρμογή  του  
φορολογικού συντελεστή.  Και  αυτό  ακριβώς  προτείνουν  οι  
περιβαλλοντικοί επιστήμονες55  , αύξηση  των  οικολογικών  
φόρων  βήμα-βήμα, ώστε  να  υπάρχει  σταθερό  κίνητρο  για  
τεχνολογική  και πολιτιστική  πρόοδο  με  στόχο  την  περαιτέρω  
μείωση  της χρήσης  των  πόρων.  Είναι  σημαντικό  τόσο  για  τη  
βιομηχανία όσο  και  για  τα  άτομα  να  γνωρίζουν  πώς  
εξελίσσονται  οι  τιμές των  πόρων  μακροπρόθεσμα,  ώστε  να  
μπορούν  να αναπτύξουν  εναλλακτικές  οικονομικές  στρατηγικές
και στρατηγικές  συμπεριφοράς.  Στο  απώτερο  μέλλον,  
ενδέχεται  να φτάσουμε  σε  μια  ισορροπία  με  έναν  αποδεκτό  
βαθμό  εξόρυξης πόρων,  ο  οποίος  –την  ίδια  στιγμή–  δημιουργεί
συνεχώς επαρκή  χρηματοδότηση  για  το  βασικό  εισόδημα.

Ως  μια  πιο  κοινωνικά  δίκαιη  εναλλακτική  στα  οικονομικά  μέσα
της  περιβαλλοντικής  πολιτικής,  η  Αριστερά  απαιτεί  συχνά
ισχυρότερη  ρυθμιστική  πολιτική  που  υπερβαίνει  τον  καθορισμό
ορίων  για  διαδικασίες  παραγωγής  και  μεμονωμένα  προϊόντα.
Δηλαδή,  η  πολιτική  πρέπει  απλώς  να  απαγορεύσει  την
περιβαλλοντικά  επιβλαβή,  περιττή  κατανάλωση.  Πρώτα  και
κύρια,  προϊόντα  που  αποδίδονται  σε  προηγμένους  βαθμούς
πολυτέλειας,  όπως  SUV,  φράουλες  το  χειμώνα,  σύντομα
ταξίδια  στην  Καραϊβική  κ.λπ.,  είναι  οι  πρώτοι  στόχοι.  Αλλά,
γενικά,  κάθε  οικολογικά  αμφίβολη  κατανάλωση,  από
«άχρηστα»  ταξίδια  με  αυτοκίνητο  μέχρι  έγχρωμο  χαρτί  υγείας,
θα  πρέπει  να  απαγορευτεί  για  όλους.  Αυτό  μπορεί  να  είναι
δίκαιο  όσον  αφορά  τη  διανομή  –γιατί  θα  επηρέαζε  όλους
εξίσου–  και  μπορεί  επίσης  να  είναι  οικολογικά  κατάλληλο,  αλλά
περιορίζει  υπερβολικά  την  ατομική  ελευθερία.  Η  πολιτική  δεν
μπορεί  να  ορίσει  ποια  οχήματα  μπορούν  να  χρησιμοποιηθούν
σε  ποιες  περιπτώσεις,  ποια  έπιπλα  μπορούν  να  τοποθετηθούν
σε  ποια  διαμερίσματα  με  πόσα  παιδιά,  ποια  τροφή  μπορεί  να
φάει  κανείς  σε  πόση  ποσότητα  κ.λπ.  Όλα  αυτά  –και  πολλά
άλλα–  θα  πρέπει  να  καθοριστούν  ακολουθώντας  μια  ακραία
πορεία  ρυθμιστικής  πολιτικής  για  τη  μείωση  του 
αποτυπώματος  άνθρακα  της  κοινωνίας.  Το  ερώτημα  είναι  από
ποια  οπτική  γωνία  μπορεί  να  απαγορευτεί,  να  επιτραπεί  ή
ακόμα  και  να  υποστηριχθεί  ένας  συγκεκριμένος  τρόπος  ζωής;
Μέσα  από  ποια  διαδικασία  κοινωνικής  απόφασης  θα  πρέπει  να
υλοποιηθεί  ένα  τέτοιο  εγχείρημα  με  ταυτόχρονο  σεβασμό  των
δημοκρατικών  αξιών;

Ένα  Οικολογικό  Βασικό  Εισόδημα  διατηρεί  την  αποδοχή  μιας
μεγάλης  ποικιλίας  τρόπων  ζωής  που  μπορούν  να  βιωθούν  στο
πλαίσιο  των  οικολογικών-χρηματικών  περιορισμών,  όπως
περιγράφεται  παραπάνω.  Ορισμένοι  τύποι  αγαθών  και
υπηρεσιών  γίνονται  πιο  ακριβοί  και  επομένως  λιγότερο
ελκυστικοί,  αλλά  μπορούν  ακόμα  να  πραγματοποιηθούν
μεμονωμένα  ή  με  μέτρο.  Το  αναδιανεμητικό  αποτέλεσμα  του
βασικού  εισοδήματος  διασφαλίζει  ότι  αυτή  η  ατομική  ελευθερία
δεν  περιορίζεται  στους  πλούσιους  αλλά,  αντίθετα,  εξυπηρετεί
όλα  τα  μέλη  της  κοινωνίας.

Ένα  Οικολογικό  Βασικό  Εισόδημα  θα  μπορούσε  έτσι  να  βγει
από  το  αδιέξοδο  τόσο  της  οικονομικής  όσο  και  της  ρυθμιστικής
περιβαλλοντικής  πολιτικής  μέσω  της  αναδιανεμητικής  και
ελευθεριακής  φύσης  του.

  

      
           
          
       
      
    

         
       
     
       
        
       
 

        
        
       
      
      
     
      
         
        
       
          
       
        
        
       
        
      
      
         
       
       
    

       
      
        

        
     
      

      
      
   

        
       
  

Το  Οικολογικό  Ευρω-μέρισμα

Το  2013,  ο  Philippe van Parijs  πρότεινε  ένα  Ευρωμέρισμα57

στο  οποίο  η  ΕΕ  θα  πληρώνει  200  ευρώ  σε  κάθε  πολίτη  της
ΕΕ  σε  μηνιαία  βάση.  Κάθε  κράτος  μέλος  της  ΕΕ  θα  είναι
περαιτέρω  ελεύθερο  να  επεκτείνει  το  πρόγραμμα  σε  ένα
πλήρες  βασικό  εισόδημα.  Η  πρόταση  του  ευρωμερίσματος
βασίζεται  σε  δύο  βασικές  ιδέες:

Πρώτον:  μία  από  τις  βασικές  αρχές  της  ΕΕ  είναι  η
ελεύθερη  κυκλοφορία  αγαθών  και  υπηρεσιών,  αλλά  και  η
ελευθερία  εργασίας,  κυκλοφορίας  και  διαμονής  των
προσώπων.  Υπό  αυτό  το  πρίσμα,  η  υποθετική  εισαγωγή
βασικού  εισοδήματος  σε  μια  χώρα,  αλλά  όχι  σε  άλλες,
μπορεί  να  οδηγήσει  σε  κοινωνική  ένταση  μεταξύ  των
κρατών  μελών.

Δεύτερον:  Η  Ευρώπη  μπορεί  να  λύσει  το  πρόβλημα  της
ολοκλήρωσής  της  μόνο  όταν  αναπτύξει  τον  δικό  της  
κοινωνικό πυλώνα  παράλληλα  με  τις  κοινές  νομισματικές  
και  οικονομικές πολιτικές  της.  Τα  περισσότερα  υπάρχοντα  
μοντέλα  Βασικού Εισοδήματος  προτείνουν  τη  
χρηματοδότησή  του  αξιοποιώντας  τους δημόσιους  
προϋπολογισμούς  και  παρεμβαίνοντας  στα  δημόσια
κοινωνικά  συστήματα.  Η  εισαγωγή  ενός  νέου  συστήματος
κοινωνικής  ασφάλισης  θα  ήταν  –σε  κάθε  χώρα–  ένα  πολύ  
μεγάλο βήμα:  τα  σημερινά  εθνικά  συστήματα  κοινωνικής  
πρόνοιας  με  τις ιστορικά  αναπτυγμένες  δομές  προσφοράς  
και  λήψης  θα  άλλαζαν ξαφνικά  σε  εντελώς  νέες.  Όπως  είναι
λογικό,  οι  πολιτικοί  και  οι πολίτες  διστάζουν  να  
υποστηρίξουν  πλήρως  μια  τέτοια  αλλαγή παραδείγματος  
ακόμα  κι  αν  –κατ'  αρχήν–  υποστηρίζουν  την  ιδέα του  UBI  
ως  κλειδί  για  ένα  χειραφετητικό  και  λιγότερο 
γραφειοκρατικό  κράτος  πρόνοιας.  Αυτό  ισχύει  σε  εθνικό  
επίπεδο, αλλά  είναι  ακόμη  μεγαλύτερο  πρόβλημα  εάν  
θέλουμε  να  αλλάξουμε το  σύστημα  κοινωνικής  πρόνοιας  σε
επίπεδο  Ευρωπαϊκής Ένωσης.  Οι  αρχιτεκτονικές  των  
συστημάτων  κοινωνικής  πρόνοιας είναι  πολύ  διαφορετικές  
μεταξύ  των  κρατών  μελών  και  ακόμη  και μικρά  βήματα  
εναρμόνισης  είναι  δύσκολα  καθώς  τα  εθνικά συμφέροντα,  
οι  ανάγκες  και  οι  πολιτικές  καταστάσεις  ποικίλλουν τόσο  
γεωγραφικά  όσο  και  διαχρονικά.

Η  πρόταση  του  Van Parijs  είναι  να  χρηματοδοτηθεί  το
ευρωμέρισμα  με  φόρο  προστιθέμενης  αξίας  (ΦΠΑ)  σε
επίπεδο  ΕΕ  19%58.  Ακόμα  κι  αν  τα  κράτη  μέλη
μπορούσαν  να  μειώσουν  τον  εθνικό  τους  ΦΠΑ  για  να
αντιπροσωπεύουν  το  ευρωμέρισμα  των  200  ευρώ,
ελαφρύνοντας  το  εθνικό  τους  κοινωνικό  σύστημα59  και
όντας  ελεύθεροι  να  χρηματοδοτήσουν  τη  συνεισφορά  τους
στο  ευρωμέρισμα  με  διαφορετικά  μέσα,  εξακολουθούν  να
υπάρχουν  πολύ  μεγάλα  εμπόδια60.

Αντίθετα,  η  χρηματοδότηση  ενός  (μερικού  σε  όλη  την  ΕΕ)
βασικού  εισοδήματος  μέσω  φόρων  για  τη  χρήση  των
φυσικών  πόρων  είναι

όχι  μόνο  ένα  μέχρι  στιγμής  παραμελημένο  εισόδημα  για
κοινωνικούς  σκοπούς,  αλλά  επίσης  αντιμετωπίζει  άμεσα  το
πιο  πιεστικό  ζήτημα  της  εποχής  μας:  την  κλιματική  αλλαγή.
Οι  φορολογούμενοι  φυσικοί  πόροι  μπορεί  να
περιλαμβάνουν,  αλλά  δεν  περιορίζονται  σε: CO2,  ρύπανση
των  υδάτων  με  νιτρικά  άλατα,  σφράγιση  γης,  αλιεία  και
εξόρυξη  ορυκτών  και  μετάλλων.  Υπάρχουν  δύο  κύριοι
τρόποι  εφαρμογής  μιας  τιμής  στην  κατανάλωση  CO2:  η
άμεση  φορολογία  και  τα  πιστοποιητικά  CO2 (για  τα  οποία
υπάρχει  ήδη  Ευρωπαϊκό  Σύστημα  Εμπορίας  Εκπομπών
(EU ETS).  Τόσο  σε  πολιτικό  όσο  και  σε  επιστημονικό
επίπεδο,  συζητείται  πολύ  ποια  από  αυτές  τις  δύο  επιλογές
(και  τις  πολλές  παραλλαγές  της)  αποφέρει  καλύτερα
αποτελέσματα  όσον  αφορά  τη  μείωση  των  εκπομπών
CO2,  αν  και  αυτή  η  συζήτηση  ξεφεύγει  από  το  πεδίο
εφαρμογής  αυτού  του  άρθρου.  Ωστόσο,  είναι,  φυσικά,
σημαντικό  η  τιμή  των  εκπομπών  CO2  να  είναι  τόσο  υψηλή
ώστε  να  είναι  απτή  και  έτσι  να  μειώνει  πραγματικά  τις
εκπομπές  CO2.

Ωστόσο,  με  την  υπόθεση  ότι  είναι  πολιτικά  ευκολότερο  να
χρησιμοποιηθεί  ένας  τρέχων  θεσμός  για  πολιτικές  αλλαγές,
το  EU ETS  θα  μπορούσε  να  χρησιμοποιηθεί.  Υπό  την
παραδοχή  ότι  μια  μεταρρύθμιση  αυτού  του  ήδη
θεσπισθέντος  μηχανισμού  (όπως  δεν  υπάρχουν  πλέον
δωρεάν  κατανομές,  όλοι  οι  τομείς  που  ταιριάζουν,
συμπεριλαμβανομένης  της  θέρμανσης  και  της
κινητικότητας,  και  μια  φιλόδοξη  ετήσια  μείωση  του
ανώτατου  ορίου)  έχει  ως  αποτέλεσμα  μια  τιμή  100  €  /τόνο
CO2  και  Μείωση  40%  των  συνολικών  εκπομπών  CO2  της
ΕΕ,  τα  έσοδα  θα  ανέλθουν  σε  270  δισεκατομμύρια  ευρώ.
Ένα  οικολογικό  ευρωμέρισμα  περίπου  500  ευρώ  ετησίως  ή
42  ευρώ  το  μήνα  θα  μπορούσε  να  καταβληθεί  για  κάθε
ευρωπαίο  πολίτη  –  το  ένα  πέμπτο  των  200  ευρώ  του
μερίσματος  που  προτείνει  ο  van Parijs.  Φυσικά,  πρέπει  να
προστεθούν  και  άλλοι  φόροι  προβληματικής  χρήσης
πόρων.  αυτό  θα  ήταν  μόνο  ένα  πρώτο  βήμα.

Το  Ευρωπαϊκό  Εισόδημα  Μετάβασης

Ένα  βασικό  εισόδημα  γενικά  και  ένα  ευρωμέρισμα
ειδικότερα  μπορεί  όχι  μόνο  να  χρηματοδοτηθεί  από
φόρους  επί  των  φυσικών  πόρων  αλλά  και  από  τη
φορολόγηση  της  κληρονομιάς,  του  πλούτου  ή  των
κεφαλαιουχικών  συναλλαγών  εντός  της  ΕΕ.  Αλλά  σε  ένα
υποθετικό  σενάριο  άμεσης  εισαγωγής  μηνιαίου  μερίσματος
200  ευρώ  για  κάθε  πολίτη  της  ΕΕ,  αυτό  αποτελεί  ένα
μεγάλο  οικονομικό  και  επίσης  ιδεολογικό  βήμα,  το  οποίο
πιθανότατα  θα  συναντήσει  πολλές  πολιτικές  αντιστάσεις.
Ως  εκ  τούτου,  θα  ήθελα  να  παρουσιάσω  μια  πρόταση  για
μια  προκαταρκτική  μορφή  ενός  ευρωπαϊκού  βασικού
εισοδήματος:  το  Ευρωπαϊκό  Εισόδημα  Μετάβασης  (ETI),  
το οποίο  είναι  πιθανό  να  συναντήσει  λιγότερη  αντίσταση.

Van Parijs, P. 2012: No Eurozone without Eurodividend
https://ethics.harvard.edu/files/center-for-ethics/files/2012.no_eurozone_without_eurodividend.pdf

Van Parijs, P. & Vanderborght, Y. 2017. Basic Income: A Radical Proposal for a Free Society and a Sane Economy. Cambridge:
Harvard University Press,  σελ. 230-241

Αλλά αυτό θα σήμαινε ότι το ευρωμέρισμα δεν είναι μέτρο κατά της φτώχειας: το συνολικό άθροισμα των παροχών θα
ήταν το ίδιο, ακόμη κι αν εν μέρει θα άλλαζαν από δοκιμαζόμενα μέσα σε άνευ όρων.

Για  περαιτέρω  συζήτηση  των  επιλογών  χρηματοδότησης  σε  επίπεδο  ΕΕ,  τα  πλεονεκτήματα  και  τα  προβλήματά  τους  βλ.:
Denuit, Francois: The European  Universal Basic Income: A Clarification of the Debate. In: GEF (ed) 2019: European Green
Perspectives on Basic Income
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«Συνοπτικά, μπορούμε 
να πούμε ότι ένα 

Οικολογικό Βασικό 
Εισόδημα υπόσχεται να 
προσφέρει ένα φιλικό 
περιβάλλον τόσο για 

τεχνικούς 
(αποτελεσματικότητα, 

κλειστούς κύκλους 
παραγωγής) όσο και για 
μη τεχνικούς (επάρκεια, 

πολιτισμική αλλαγή) 
τρόπους 

καταπολέμησης της 
οικολογικής κρίσης».

     
     
      
    
     
     
     
      
     
        

       
      
    
      
      
       
      
      
         
 

   
      
    
  
        
 
      
      
      
  

       
      
          
   
      
      
       
    
     
      
       
          
      
   

       
       

     
     

        
     

        
       

      
         

         

σχετικά με τις αποφάσεις για τη ζωή και την εργασία, οι 
οποίες θα είναι ιδιαίτερα σημαντικές μόλις οι κλάδοι με 
ένταση CO2 αναγκαστούν να μεταμορφώσουν τα 
επιχειρηματικά τους μοντέλα. Ένα ευρωπαϊκό εισόδημα 
μετάβασης μπορεί να προσφέρει ασφάλεια στο πλαίσιο της 
πράσινης μετάβασης για όλους. Παράλληλα, θα ήταν ένα 
πολύ μεγάλο πιλοτικό πρόγραμμα βασικού εισοδήματος, 
ακόμη κι αν, στην αρχή, μόνο ορισμένα κράτη μέλη 
εντάχθηκαν στο έργο.

Πολλά ερωτήματα σχετικά με τις νομικές πτυχές, τη 
διοικητική σκοπιμότητα, το δικαίωμα σε συγκεκριμένες 
ηλικιακές ομάδες κ.λπ. παραμένουν. Ως πρώτο βήμα, θα 
μπορούσε να είναι μια επιλογή να αφαιρέσουμε την 
καθολικότητα της καθαρότερης μορφής του 
ευρωμερίσματος και να στοχεύσουμε μόνο άτομα σε ένα 
συγκεκριμένο εύρος της κατανομής του εισοδήματος. Για 
ορισμένους, μια τέτοια στόχευση χαμηλού εισοδήματος 
μπορεί να προδώσει ολόκληρη την ιδέα του βασικού 
εισοδήματος, αλλά όταν αγωνιζόμαστε για ριζικές 
μεταρρυθμίσεις, πρέπει να αναζητήσουμε συγκεκριμένους 
και εφικτούς τρόπους για την ουτοπία μας, διαφορετικά 
παραμένουν καθαρά οράματα.

Καθώς είναι απίθανο οι εθνικές κυβερνήσεις και η ΕΕ να 
αποφασίσουν από μόνες τους να ακολουθήσουν την πορεία
προς ένα ευρωμέρισμα, θα χρειαστεί πολιτική υποστήριξη 
από εξωτερικά εθνικά κοινοβούλια για να το 
πραγματοποιήσουν. Υπάρχουν τρία κινήματα της κοινωνίας
των πολιτών που μέχρι στιγμής έχουν δώσει τις δικές τους 
μάχες χωρίς ιδιαίτερη αλληλεπίδραση. Εάν ενώσουν τις 
δυνάμεις τους για αυτήν την κοινωνικοοικολογική 
μεταρρύθμιση που συνιστά το ευρωμέρισμα, μπορεί να 
αναπτύξουν περισσότερη πίεση από ό,τι αθροίζονται οι 
επιμέρους δυνάμεις. Πρώτον: το κίνημα του βασικού 
εισοδήματος έχει μια ελκυστική κοινωνική-ελευθεριακή 
ατζέντα. Όμως η πλήρης και άμεση εφαρμογή ενός βασικού
εισοδήματος που αξίζει το όνομα συνδέεται με τόσο μεγάλες
αλλαγές σε πολιτικό, οικονομικό και κοινωνικό επίπεδο που 
δεν μπορεί να βρεθεί στην αυριανή ατζέντα. Αντίθετα, το 
κίνημα του βασικού εισοδήματος επιδιώκει μικρά αλλά 
συγκεκριμένα και εφικτά βήματα προς το ευρύτερο όραμά 
του για μια ουτοπία με εισόδημα για όλους. Δεύτερον: το 
περιβαλλοντικό κίνημα έχει ευτυχώς κερδίσει τεράστια έλξη 
τα τελευταία χρόνια, αλλά αντιμετωπίζει όρια κοινωνικής 
αποδοχής απαγορεύσεων και απαγορεύσεων. Για 
παράδειγμα, ο Γάλλος πρόεδρος Εμανουέλ Μακρόν έδειξε 
ξεκάθαρα το 2018 και το 2019 πώς η επιβολή φόρων στους
φυσικούς πόρους (εδώ, φόρος άνθρακα) χωρίς επαρκή 
κοινωνική αποζημίωση μπορεί να οδηγήσει σε 
δικαιολογημένη κοινωνική αναταραχή (εδώ, το κίνημα των 
Κίτρινων Γιλέκων). Και, τρίτο: το νεαρό μετα-εθνικό 
φιλοευρωπαϊκό κίνημα εξακολουθεί να υποφέρει επί του 
παρόντος από έλλειψη ουσιαστικών ιδεών για μια πιο 
κοινωνική και οικολογική Ευρώπη. Εάν αυτά τα τρία 
κινήματα -το κίνημα του βασικού εισοδήματος, το κίνημα για
το κλίμα και το μεταεθνικό φιλοευρωπαϊκό κίνημα- 
ενώνονταν τις δυνάμεις τους, είναι πιθανό να επιτύχουν 
περισσότερους δικούς τους και κοινούς στόχους τους.

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

Το  ETI  στοχεύει  και  τα  241  εκατομμύρια  κατοίκους  της  ΕΕ,
ηλικίας  25-64  ετών,  και  επιτρέπει  στον  καθένα  από  αυτούς
να  λαμβάνει  το  60%  του  μηνιαίου  μέσου  εισοδήματος  στο
αντίστοιχο  κράτος  μέλος  (δηλαδή  1.160  €  στη  Γερμανία,
299  €  στην  Πολωνία)  για  μια  διάρκεια  3  ετών  και,  κυρίως,
χωρίς  καμία  μορφή  δοκιμής  πόρων.  Η  «Μετάβαση»  μπορεί
να  σχετίζεται  με  την  κοινωνικοοικολογική  μετάβαση,  μια
«μετάβαση  Covid-19»,  για  να  ξεπεραστεί  η  πανδημία  ή  με
άλλες  μεμονωμένες  «μεταβάσεις»,  όπως  η  αλλαγή  της
δουλειάς  κάποιου  ή  απλώς  η  προοπτική  της  ζωής  κάποιου.

Η  ΕΕ  θα  πληρώνει  ένα  βασικό  στρώμα  200  ευρώ  ως
ευρωμέρισμα.  Τα  κράτη  μέλη  θα  πρέπει  να  το
συμπληρώσουν  μέχρι  ένα  «πλήρες»  βασικό  εισόδημα.  Δύο
βασικοί  τρόποι  πληρωμής  είναι: 1)  η  ΕΕ  μεταφέρει  μια
ετήσια/μηνιαία  επιδότηση  στα  κράτη  μέλη,  η  οποία  ισούται
με  200  ευρώ  μηνιαίως  για  κάθε  αιτούντα  αυτού  του  κράτους,
ή, 2)  η  ΕΕ  μεταφέρει  200  ευρώ  μηνιαίως  απευθείας  σε  κάθε
αιτούντα.  Με  απόδειξη  της  πληρωμής  της  ΕΕ,  οι  δικαιούχοι
θα  έχουν  το  δικαίωμα  να  ζητήσουν  το  υπόλοιπο  στο  κράτος
μέλος  τους.

Υποθέτοντας  ότι  το  20%  των  241  εκατομμυρίων  ενηλίκων
της  ΕΕ  θα  επωφεληθούν  από  το  ETI,  σε  οποιαδήποτε
δεδομένη  χρονική  στιγμή,  θα  υπήρχε  ανάγκη
χρηματοδότησης  116  δισεκατομμυρίων  ετησίως.  Το  ποσό
αυτό  είναι  μικρότερο  από  το  ήμισυ  των  εσόδων  του
αναμορφωμένου  ETS  των  270  δισεκατομμυρίων.  Με  αυτόν
τον  τρόπο,  θα  απομένουν  αρκετά  έσοδα  για  τη
χρηματοδότηση  της  προστασίας  και  του  μετριασμού  του
κλίματος  στα  κράτη  μέλη  (όπως  ήδη  συνιστάται  στην
τρέχουσα  οδηγία  ETS  της  ΕΕ).

Υπάρχουν  επίσης  δύο  βασικές  επιλογές  για  την  εφαρμογή
του  ETI:  τα  κράτη  μέλη  μπορούν  να  ενταχθούν  εθελοντικά
στο  σύστημα  ή  πρέπει  να  εισαγάγουν  την  αρχή  μέσα  σε  ένα
συγκεκριμένο  χρονοδιάγραμμα,  προσαρμοσμένο  στη  δική
τους  δομή  κοινωνικών  μεταφορών  (σύμφωνα  με  οδηγία  της
ΕΕ).  Ειδικά  για  τις  φτωχότερες  χώρες,  το  σύστημα  είναι
ελκυστικό  επειδή  η  καθαρή  τους  πληρωμή  για  τη
συγχρηματοδότηση  αυτής  της  ευρωπαϊκής  κοινωνικής
επιδότησης  για  την  κοινωνικοοικολογική  μετάβαση  είναι
σχετικά  χαμηλή.  Αλλά  οι  πιο  πλούσιες  χώρες  θα
επωφεληθούν  επίσης  από  την  υποστήριξη  της  ΕΕ  όταν
είναι  έτοιμες  να  δώσουν  σε  όλους  τρία  χρόνια  στη  ζωή  τους
την  πληρωμή  «όπως  το  βασικό  εισόδημα»  που  προτείνω
εδώ  με  τη  μορφή  ETI.

Δεν  θα  υπάρχουν  άμεσες  κρατικές  δαπάνες.  Μόνο  οι
πολίτες  ενός  κράτους  πληρώνουν  λόγω  της  οικολογικής
τους  συμπεριφοράς:  οι  πλουσιότεροι  άνθρωποι  θα
συνεισέφεραν  περισσότερο  στα  έσοδα  του  EU ETS.  Σε
συνδυασμό  με  την  καταβολή  του  ίδιου  ποσού  βασικού
εισοδήματος,  αυτό  θα  έχει  επίσης  αποτέλεσμα  αναδιανομής
εντός  της  Ευρώπης.61  Με  αυτόν  τον  τρόπο,  το  ευρωπαϊκό
εισόδημα  μετάβασης  θα  αποτελέσει  μέρος  της  δίκαιης
μετάβασης  ως  μέρος  της  Ευρωπαϊκής  Πράσινης
Συμφωνίας,  η  οποία  δεν  έχει  λάβει  ακόμη  την  προσοχή  του
κοινού  που  της  αξίζει:  βοηθά  κατά  τη  διάρκεια  μιας  φάσης
επαναπροσανατολισμού

https://www.ulrich-schachtschneider.de/resources/Ulrich+Schachtschneider+Ecological+Euro+Dividend+Freiburg+12-10-18.pdf
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Βασικό εισόδημα στην Αυστρία | Δίνοντας 
στους ανθρώπους μια απτή αίσθηση 
ασφάλειας: ένας αξιόλογος πολιτικός στόχος

I. Εισαγωγή

Τον Οκτώβριο του 2005, πραγματοποιήθηκε στην Αυστρία 
ένα διεθνές συνέδριο με τίτλο «Βασικό εισόδημα – 
δραστηριοποίηση στην ελευθερία». Διοργανώθηκε από το 
Basic Income and Social Cohesion Network Austria και το 
Basic Income Network Germany. Συμμετείχαν επίσης η 
Καθολική Κοινωνική Ακαδημία, η Attac και οι Ελβετοί 
εκπρόσωποι του BIEN (Basic Income Earth Network).

Στο συνέδριο, συμφωνήθηκε ότι ένα βασικό εισόδημα θα 
πρέπει να χρησιμοποιηθεί για να επιφέρει μια βιώσιμη 
«αναδιανομή πλούτου και εισοδήματος» και να κλείσει «το 
χάσμα μεταξύ των εχόντων και των μη εχόντων, το οποίο 
διευρύνεται με ανησυχητικό ρυθμό τις τελευταίες 
δεκαετίες».62

Οι συμμετέχοντες ήταν κυρίως ακαδημαϊκοί και 
εκπρόσωποι φορέων της κοινωνίας των πολιτών. Μαζί, οι 
συμμετέχοντες ανέπτυξαν μια πολύ πολύχρωμη, 
ποικιλόμορφη και λεπτομερή εικόνα μιας πορείας προς μια
κοινωνία στην οποία η κοινωνική ασφάλιση είναι, 
τουλάχιστον, εν μέρει αποσυνδεδεμένη από την επίσημη 
απασχόληση. Αυτό φαίνεται και στην τεκμηρίωση του 
συνεδρίου. Ωστόσο, αποτυπώθηκαν και οι πολλές 
επικριτικές και διαφωνούμενες φωνές (δηλαδή από μια 
σειρά εκπροσώπων της οργανωμένης εργασίας).

Εκπρόσωποι πολιτικών κομμάτων δεν φαινόταν 
πουθενά. Οι πολιτικοί δεν έδωσαν ούτε ομιλίες στο 
συνέδριο ούτε εισαγωγικά λόγια για την τεκμηρίωση. Το 
αν υπήρξε κάποια προσπάθεια εμπλοκής πολιτικών δεν 
είναι γνωστό στον συγγραφέα αυτού του άρθρου. 
Ωστόσο, είναι προφανές ότι δεν θα ήταν εύκολο να 
βρεθούν εν ενεργεία πολιτικοί που υποστηρίζουν ένα 
άνευ όρων βασικό εισόδημα – ακόμη και μεταξύ των 
Πρασίνων της Αυστρίας. Στην πραγματικότητα,
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 Netzwerk Grundeinkommen und sozialer Zusammenhalt  Österreich und Netzwerk Grundeinkommen Deutschland (Hrsg.):
Grundeinkommen  –  in Freiheit tätig sein. Beiträge des ersten deutschsprachigen Grundeinkommenskongresses. Βερολίνο, 
2006. σελ.9f

Lukas Wurz, Κοινωνικός  Σύμβουλος  της  Ομάδας  των  Πρασίνων  στο  Αυστριακό  Κοινοβούλιο der Grünen imParlamentsklub:
Bedingungsloses  Grundeinkommen - Warum die Grünen dieses nicht fordern oder unterstützen; Έκδοση: 22.8.2013.

Ο Andreas Novy στο  ρόλο  του  ως  αναπληρωτής  καθηγητής  στο  Πανεπιστήμιο  Οικονομικών  και  Επιχειρήσεων  της
Βιέννης, μετέπειτα  Πρόεδρος  του Grüne Bildungswerkstatt, και  η  σημερινή  συγγραφέας, Juliane Alton, στο  ρόλο  της  ως
μέλος  του  διοικητικού  συμβουλίου  του IG KulturÖsterreich, και  τώρα  μέλος  του  συμβουλίου  του FREDA - the Green 
Future Academy.

Vom Wert des Menschen.  Warum wir ein bedingungsloses Grundeinkommen brauchen.  Της Barbara Prainsack, Βιέννη 2020.

Lukas Wurz: Position paper for the Austrian Greens (Έκδοση 2013, επί του παρόντος σε περαιτέρω ανάπτυξη)

Κριτήρια επιλεξιμότητας, όπως η γνώση της γερμανικής γλώσσας για την παρεμπόδιση των αιτήσεων προσφύγων 
και μεταναστών, οι πολύτεκνες οικογένειες ήταν επίσης σε μειονεκτική θέση (μόνο 43 ευρώ το μήνα σε παροχές για 
το τρίτο και κάθε επιπλέον παιδί).

        
      
         
      
      

        
        
        
     
        
        
      
     
     
      

       
       
       
         
      

     
        
       
        
      
       

     
      
        

        
 

      

       
       
       
        
      
        
      
         
     
     
      
       
       
 

       
       
       
           
      
        

       
      
       
        
        
           
       
         
     

         
      
       
 

      
      
      
       
        

        
       
      
      
        
      
       
      
       
  

     
       
   

      

       
       
       
        
      
        
      
         
     
     
      
       
       
 

       
       
       
           
      
        

       
      
       
      
        
       
         
       
       
   

         
      
       
 

      
      
      
       
        

        
       
      
      
        
      
       
      
       
  

     
       
   

II.  Η  θέση  των  Πρασίνων  στην  Αυστρία

Ενώ  οι  πολιτικές  ακαδημίες  των  Πρασίνων  στην  Αυστρία
έπαιξαν  και  συνεχίζουν  να  διαδραματίζουν  ενεργό  ρόλο  στη
συζήτηση  για  ένα  άνευ  όρων  βασικού  εισοδήματος,  δεν
υπήρξε  ποτέ  δέσμευση  από  την  πλευρά  των  Πρασίνων  της
Αυστρίας  ή  των  ομοσπονδιακών  κρατικών  οργανώσεων  των
Πρασίνων,  δηλ.  των  Πρασίνων  Κόμμα  στο  σύνολό  της,  στην
εισαγωγή  ενός  βασικού  εισοδήματος.  Αντίθετα,  η  κομματική
πολιτική  ήταν  και  παραμένει  η  επέκταση  και  η  ενίσχυση  του
υπάρχοντος  κοινωνικού  συστήματος  με  τον  –εντελώς
σοσιαλδημοκρατικό–  τρόπο  που  έχει  εξελιχθεί  μέχρι
σήμερα,  με  τα  περισσότερα  κοινωνικά  δικαιώματα  (ή,
τουλάχιστον,  τα  πιο  σημαντικά,  δηλ.  αρρώστια,  γηρατειά,
και  ασφάλιση  ανεργίας,  κ.λπ.)  που  συνδέονται  με  την
επίσημη  απασχόληση.

Το  επίδομα  ανεργίας  στην  Αυστρία,  για  παράδειγμα,  με
καθαρό  ποσοστό  αναπλήρωσης  55%,  είναι  ένα  από  τα
χαμηλότερα  στην  Ευρώπη.  Η  κοινωνική  βοήθεια  είναι  πάνω
από  200  ευρώ  το  μήνα  κάτω  από  το  όριο  της  φτώχειας.  Και
ακόμη  και  το  αντισταθμιστικό  συμπλήρωμα  για  τους
συνταξιούχους  εξακολουθεί  να  είναι  κάτω  από  το  όριο  της
φτώχειας.

Η  απάντηση  των  Πρασίνων  στις  ελλείψεις  του  συστήματος
κοινωνικής  πρόνοιας  είναι  το  Πράσινο  Βασικό  Πρόγραμμα
Κοινωνικής  Ασφάλισης  που  στοχεύει  να  επεκτείνει  το
υπάρχον σύστημα  σε  μια  πραγματική  κοινωνική  προστασία
για  όλες  τις καταστάσεις  έκτακτης  ανάγκης,  μια  που  είναι
δοκιμασμένη  στα  μέσα και  προσανατολισμένη  σε  όλη  τη  ζωή
και  δεν  επιδιώκει  να  διαλύσει  ή να  αναδιοργανώσει  ριζικά  το
σύστημα.  Το  σύστημα  κοινωνικής πρόνοιας  θα  πρέπει  να
είναι  ένα  σκαλοπάτι  πίσω  στην  ανεξάρτητη διαβίωση  χωρίς
καμία  μορφή  κοινωνικού  αποκλεισμού.

Για  μια  αξιοπρεπή  ζωή  για  όλους,  απαιτείται  όχι  μόνο  ένα
επαρκές  εισόδημα,  αλλά  και  μια  ποικιλία  πρόσθετων
υπηρεσιών  υποστήριξης  που  δεν  προσφέρει  ένα  άνευ  όρων
βασικό  εισόδημα.

Το Πράσινο Σύστημα Βασικής Ασφάλισης δεν αντικαθιστά
το  υπάρχον  σύστημα  κοινωνικής  ασφάλισης,  αλλά  παρέχει
ένα  εφεδρικό  σύστημα  όταν  δεν  προσφέρει  επαρκή
προστασία.  Αντιμετωπίζει  τα  κενά  στο  δίχτυ  κοινωνικής
ασφάλειας  και  παρέχει  υποστήριξη  όταν  τα  χρήματα  από
μόνα  τους  δεν  αρκούν  για  να  ξεπεραστούν  οι  δυσκολίες.

Η  Πράσινη  Βασική  Ασφάλεια  δεν  αφορά  μόνο  τα  χρήματα.
Αφορά  επίσης  την  παροχή  στους  ανθρώπους  με  την
υποστήριξη  που  χρειάζονται  για  να  ξεπεράσουν  τις
βαθύτερες  αιτίες  των  προβλημάτων  τους.  Έτσι,  πρόκειται
επίσης  για  την  πρόσβαση  στην  εκπαίδευση  για  άτομα  με
φτωχό  μορφωτικό  ιστορικό,  την  πρόσβαση  σε  υπηρεσίες
υγείας  για  άτομα  με  συγκεκριμένες  ασθένειες  και  την
υποστήριξη  και  φροντίδα  για  την  αντιμετώπιση  των
οικογενειακών  προβλημάτων  ή  τη  βοήθεια  για  την  απαλλαγή
από  τα  χρέη.66

Υπάρχουν  αναμφίβολα  πολλά  μέλη  των  διαφόρων
οργανώσεων  του  Κόμματος  των  Πρασίνων  που  θα  ήθελαν
να  δουν  την  εισαγωγή

ενός  βασικού  εισοδήματος  ή  τουλάχιστον  μιας  δέσμευσης
των  Πρασίνων  για  ένα  βασικό  εισόδημα.  Όμως,  μέχρι
σήμερα,  δεν  υπήρξε  ποτέ  τέτοια  δέσμευση.  Οι  κορυφαίοι
φορείς  χάραξης  κοινωνικής  πολιτικής  των  Πρασίνων,
συμπεριλαμβανομένων  των  Rudolf Anschober, Katharina 
Wiesflecker, Birgit Hebein, Heinrich Schellhorn  και  Christine
Baur,  ήταν  απασχολημένοι  τα  τελευταία  χρόνια
αποκρούοντας  επιθέσεις  στο  σύστημα  κοινωνικής
ασφάλισης  στο  σύνολό  του  από  τον  συντηρητικό
συνασπισμό  της  δεξιάς  ÖVP-FPÖ  κυβέρνησης  (2017-2019)
και  επιδιώκει  να  διατηρήσει  ρυθμίσεις  που  συμμορφώνονται
με  το  σύνταγμα.  Αυτό  οφείλεται  στο  γεγονός  ότι  μέρος  της
ατζέντας  αυτής  της  βραχυπρόθεσμης  κυβέρνησης  ήταν  η
αναδιάρθρωση  του  υφιστάμενου  δικτύου  κοινωνικής
ασφάλισης  (η  ευθύνη  των  ομοσπονδιακών  επαρχιών)  σε
ένα  «νέο  σύστημα  κοινωνικής  πρόνοιας»  με  έναν
περιοριστικό  νόμο  πλαίσιο  σε  εθνικό  επίπεδο  που  είχε  ως
στόχο  να  φέρει  σε  χειρότερη  θέση  ορισμένες  πληθυσμιακές
ομάδες.67

Μετά  την  περιβαλλοντική  πολιτική,  η  κοινωνική  πολιτική
ήταν  και  παραμένει  το  πιο  σημαντικό  χαρτοφυλάκιο  σε
κυβερνήσεις  με  συμμετοχή  των  Πρασίνων.  Ωστόσο,  ένα
βασικό  εισόδημα  δεν  έχει  συμπεριληφθεί  σε  κανένα  από  τα
κυβερνητικά  προγράμματα  πολιτικής  όπου  οι  Πράσινοι  ήταν
εταίροι,  ούτε  σε  κρατικό  ούτε  σε  ομοσπονδιακό  επίπεδο.
Αυτό  δεν  είναι  αποτέλεσμα  διαπραγματεύσεων  και
συμβιβασμού,  αλλά  μάλλον  συνέπεια  θεμελιωδών  στόχων
της  Πράσινης  πολιτικής.

III.  Χρειάζεται  οι  Πράσινοι  να  δικαιολογήσουν  τη
στάση  τους  για  ένα  άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα;

Σε  κάθε  συνέλευση  της  ομοσπονδιακής  πολιτείας  των
Πρασίνων,  σε  κάθε  εθνικό  συνέδριο  των  Πρασίνων,  τα  μέλη
του  κόμματος  έχουν  την  ευκαιρία  να  υποβάλουν  προτάσεις
και  ψηφίσματα  ή  να  θέσουν  ζητήματα  προς  συζήτηση.
Μπορούν  επίσης  να  ζητήσουν  από  υπουργούς  και
συμβούλους  ομοσπονδιακών  πολιτειών  να  λογοδοτήσουν.
Αλλά  ένα  βασικό  εισόδημα  σπάνια  είναι  θέμα  συζήτησης.

Αυτό  δεν  συμβαίνει  μόνο  για  λόγους  «Realpolitik»,  όπως  η
απίθανη  επίτευξη  συμφωνίας  με  έναν  πολιτικό  εταίρο  ως
μέρος  μιας  ατζέντας  συνασπισμού  για  την  κυβέρνηση.  Δεν
είναι  μόνο  το  ζήτημα  της  χρηματοδότησης  που  στέκεται
εμπόδιο.  Πρώτα  απ  'όλα,  είναι  απλώς  θέμα  υπεράσπισης
του  status quo  και  αγώνας  για  πραγματικές  βελτιώσεις  –
στην  Αυστρία,  για  παράδειγμα,  καλύτερη  προστασία  για
τους  ανέργους,  όπως  εξηγήθηκε  παραπάνω.

Για  το  λόγο  αυτό,  το  Πράσινο  Σχέδιο  Βασικής  Ασφάλειας  –
το  οποίο  συνδέεται  με  την  επίσημη  απασχόληση  –
συνεπάγεται  έναν  υποχρεωτικό  κατώτατο  μισθό
(συμπληρωματικό  των  σχεδόν  πανελλαδικών  συλλογικών
συμβάσεων)  και  μια  σειρά  από  βασικές  προστασίες:

ένα  άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα  δεν  ήταν  ποτέ  πολιτική
του  κόμματος:  η  Πράσινη  πρόταση  βασικής  κοινωνικής
ασφάλισης  υπάρχει  από  τη  δεκαετία  του  1990,  μαζί  με  μια
λεπτομερή  και  προσεκτικά  διατυπωμένη  υπόθεση  για  το
γιατί  είναι  προτιμότερο  από  ένα  βασικό  εισόδημα.63

Πρώτον,  οι  Πράσινοι  ανησυχούσαν  για  το  πώς  ένα  άνευ
όρων  βασικό  εισόδημα  θα  μπορούσε  να  συνδεθεί  με  την
κατάργηση  του  κράτους  πρόνοιας.  Αυτό  θα  είχε  το  μεγάλο
πλεονέκτημα  της  εξάλειψης  της  κοινωνικής  γραφειοκρατίας,
αλλά  το  μειονέκτημα  είναι  ότι  θα  ισοδυναμούσε  με  μια
ανακατανομή  από  τα  κάτω  προς  τα  πάνω.  Η  Πράσινη
πρόταση  βασικής  κοινωνικής  ασφάλισης,  από  την  άλλη
πλευρά,  συνεπάγεται  (σε  γενικές  γραμμές)  στοιχεία
βασικού  εισοδήματος  που  συμπληρώνονται  από  στοιχεία
υποδομής,  όπως  ένα  βελτιωμένο  σύστημα  εκπαίδευσης  και
υγείας.

Ωστόσο,  δύο  από  αυτούς  που  έπαιξαν  ενεργούς  ρόλους
στο  συνέδριο  του  2005  έγιναν  αργότερα  εκπρόσωποι  της
πολιτικής  ακαδημίας  των  Πρασίνων  (αν  και,  εκείνη  την
εποχή,  δεν  είχαν  επίσημη  σχέση  ούτε  με  την  ακαδημία  ούτε
με  το  κόμμα).64  Τόσο  το  Grüne Bildungswerkstatt 
(Εργαστήριο  Πράσινης  Εκπαίδευσης),  και  στους  έντεκα
κλάδους  του,  όσο  και  ο  διάδοχός  του,  η  FREDA (ητρέχουσα
ακαδημία),  έχουν  ασχοληθεί  με  το  θέμα  του βασικού
εισοδήματος  χωρίς  όρους  και  έχουν  εργαστεί  πάνω σε  αυτό
με  τη  βοήθεια  ακαδημαϊκών  εμπειρογνωμόνων  –πιο
πρόσφατα  μαζί  με  την  πολιτική  επιστήμονα  Barbara 
Prainsack (Πανεπιστήμιο  της  Βιέννης)  σε  δύο  δημόσιες
διαδικτυακές  εκδηλώσεις  ως  μέρος  του  διακρατικού  έργου
του  Πράσινου  Ευρωπαϊκού  Ιδρύματος  για  το  UBI  τον
Δεκέμβριο του  2020  και  τον  Ιανουάριο  του  2021  βασισμένο
στο  βιβλίο  της.65
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Η  δοκιμή  του  Φινλανδικού  Βασικού  Εισοδήματος  διεξήχθη 
κατά  τα  έτη 2017 και 2018. Ενώ  περαιτέρω  μελέτες  με 
βάση τα  δεδομένα  αναμένονται  τα  επόμενα  χρόνια (το  
μητρώο δοκιμών  μπορεί  να  συνδεθεί  με  άλλα  μητρώα  
διοικητικών δεδομένων), τα  κύρια  αποτελέσματα  
δημοσιεύθηκαν  τον Μάιο  του 2020.

Το βασικό εισόδημα εξακολουθεί να είναι ένα μοντέλο που 
δεν υποστηρίζεται από το φινλανδικό κοινοβούλιο και πολλά 
κόμματα έχουν προσφέρει τις δικές τους λύσεις, αντλώντας 
έμπνευση, μεταξύ άλλων, από το καθολικό πιστωτικό 
σύστημα του Ηνωμένου Βασιλείου και την πίστωση φόρου 
εισοδήματος των Ηνωμένων Πολιτειών.

       
        

     
        

     
    

          
        

         
        

         
       

      
        

       
     
     

     
     

       
      

       

         
     

   
 

        
     

        
 

   
    

       
         

       
       

     
    

   
      

τους νέους (18-26 ετών). Το προτεινόμενο ποσό είναι 460€ 
το μήνα. Θα χορηγηθεί σε 1,25 εκατομμύρια νέους Βέλγους 
και αντιπροσωπεύει ετήσια δαπάνη 3,2 δισεκατομμυρίων 
ευρώ.

Τα άλλα πολιτικά κόμματα είναι επιφυλακτικά και διστακτικά 
το λιγότερο. Ακόμα κι αν ορισμένα εξέχοντα μέλη των 
σοσιαλιστικών και φιλελεύθερων κομμάτων εξέφρασαν την 
υποστήριξή τους σε ένα UBI, δεν προτάθηκε τίποτα 
συγκεκριμένο. Από μια φιλελεύθερη ή πιο συντηρητική 
σκοπιά, πολλοί άνθρωποι βλέπουν το UBI ως έναν τρόπο 
αποτελεσματικής καταπολέμησης της παγίδας της ανεργίας 
(αφού κρατάτε

3  Σε  περίπτωση  ανεργίας  ή  ανικανότητας,

3  Σε  μεγάλη  ηλικία,

3  Για  παιδιά  και  οικογένειες.

Αυτό το πακέτο συμπληρώνεται από τη βασική κοινωνική 
ασφάλιση που παρέχεται από τις υποδομές και τις 
κοινωνικές υπηρεσίες, γιατί δεν πρόκειται μόνο για 
χρήματα.

IV. Είναι  εφικτή  μια  αλλαγή  προοπτικής;

Η  συμμετοχή  των  Πρασίνων  στην  κυβέρνηση  σίγουρα  δεν
έχει  επιφέρει  αλλαγή  στην  οπτική  των  Πρασίνων  της
Αυστρίας  στο  θέμα  του  βασικού  εισοδήματος. Δεν  υπήρξε
ποτέ  δέσμευση  για  ένα  άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα. 
Μάλλον, μια  αλλαγή  προοπτικής  προς  την  άλλη
κατεύθυνση  φαίνεται  πιθανή. Πράγματι, ο Υπουργός
Κοινωνικών  Δικαιωμάτων Rudolf Anschober68  είπε  σε
συνεντεύξεις  σε  διάφορα  μέσα  ενημέρωσης  στα  τέλη  του
2020 ότι  ένα  άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα  σίγουρα  θα
πρέπει  να  ληφθεί  υπόψη.

Στην  πραγματικότητα, βέβαια, αυτό  συμβαίνει  εδώ  και
αρκετό  καιρό. Και  αυτή  η  σκέψη  θα  συνεχιστεί  για  πολύ
ακόμα, ακόμα  κι  αν  η  κοινωνική  κρίση  στον  απόηχο  της
κρίσης Covid-19 δίνει  επί  του  παρόντος  καύσιμο  στη
συζήτηση. Η  άμβλυνση  των  ιδεολογικών  θέσεων  υπέρ  ή
κατά  ενός  άνευ  όρων  βασικού  εισοδήματος  θα  ήταν
χρήσιμη  σε  αυτη τη

   Βασικό  εισόδημα  στο  Βέλγιο

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό ΕισόδημαΕυρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

διαδικασία.  Ο  παρών  συγγραφέας  είναι  πεπεισμένος  ότι  ο
δρόμος  προς  τα  εμπρός  βρίσκεται  στην  επέκταση  των
υφιστάμενων  συστημάτων  κοινωνικής  πρόνοιας.  Η  «άνευ
όρων»  δεν  είναι  μια  παραγωγική  προσέγγιση  σε  αυτήν  τη
συνεχιζόμενη  συζήτηση,  διότι  θα  είναι  απαραίτητοι
συμβιβασμοί  για  να  σημειωθεί  πρόοδος.

Θα  ήταν  επίσης  χρήσιμο  να  σκεφτούμε  έναν  νέο  όρο  –κάτι
που  απέχει  πολύ  από  το  ιδεολογικοποιημένο  λεξιλόγιο  του
παρελθόντος  και  πιο  κοντά  σε  μια  ορολογία  που  δίνει
νόημα  στην  ασφάλεια  για  την  οποία  επιδιώκουμε  απτά.69 

Αυτή  θα  ήταν  άλλη  μια  αξιόλογη  αποστολή  για  όσους
υπερασπίζονται  αυτό  το  έργο.  Οι  άνθρωποι  σκέφτονται  με
μεταφορές,  και  τις  περισσότερες  φορές  αυτές  οι  γλωσσικές
εικόνες  έχουν  την  προέλευσή  τους  στο  σώμα.  Αλλά  ο  όρος
«άνευ  όρων»  είναι  αφηρημένος  και  συνδέεται  επίσης  με
αρνητικές  φράσεις:  άνευ  όρων  υπακοή,  καλώς  ή  κακώς.
Ορολογικά  πειράματα  όπως  «χρήματα  ελικοπτέρου»  ή
«βροχή  χρημάτων»  φαίνονται  πιο  ελπιδοφόρα  σε
σύγκριση.  Αυτά  μπορεί  φυσικά  να  υποδηλώνουν
«απόβλητα»  ή  «κάθε  άτομο  για  τον  εαυτό  του».  Ένα
«μαξιλάρι  χρημάτων»,  ίσως;  Ή  θα  ξαπλώναμε  πίσω  στο
μαξιλάρι  και  δεν  θα  κάνουμε  καμία  παραγωγική  δουλειά;

Ίσως  ο  υπότιτλος  του  Συνεδρίου  για  το  Βασικό  Εισόδημα
του  2005  να  είναι  η  σωστή  αφετηρία:  «Σημαντική
δραστηριότητα  στην  ελευθερία» -  μια  vita activa  χωρίς
υπαρξιακές  ανησυχίες.

Σε  κάθε  περίπτωση,  η  εύρεση  ενός  καλού  ονόματος  που  να
περιγράφει  ένα  δεμένο,  υποστηρικτικό  κοινωνικό  δίκτυο  θα
ήταν  μια  αξιόλογη  δουλειά  για  όσους  υπερασπίζονται  αυτό
το  έργο.

    
      
      
        

       
        

     
      
    
        

Αυτό  το  άρθρο  γράφτηκε  πριν  από  την  παραίτηση  του Rudolph Anschober από  τη  θέση  του  Ομοσπονδιακού  Υπουργού
Κοινωνικών  Υποθέσεων  και  Υγείας  της  Αυστρίας  στις 13 Απριλίου 2021.

Τα  ευρήματα  της  γνωστικής  έρευνας  των  τελευταίων  ετών (Lakoff, Wehling, κ.λπ.) είναι  πιθανό  να  εμπλουτίσουν  αυτόν 
τον  λόγο.

https://ecolo.be/

     
   Το  Καθολικό Βασικό Εισόδημα  (UBI)  συζητείται  μαζικά  στο

Βέλγιο.  Ήταν  το  θέμα  πολλών  συνεδρίων,  συζητήσεων,
μελετών  και  δημοσιογραφικής  κάλυψης  τα  τελευταία  χρόνια
και  είχε  μια  έντονη  αναζωπύρωση  από  την  κρίση  λόγω
Covid-19.

Ecolo: Tο  γαλλόφωνο  Κόμμα  των  Πρασίνων  του  
Βελγίου) 70  είναι  ισχυρός  υποστηρικτής  του  UBI  και  ένας  
πολύ φωνητικός  ηθοποιός  στη  δημόσια  συζήτηση.  Τον
Δεκέμβριο  του  2020,  η  συμπρόεδρος  του  κόμματος,
Rajae Maouane,  πρότεινε,  ως  υπόσχεση  εκστρατείας
από  το  2019,  ένα  άνευ  όρων  Βασικό  Εισόδημα  για

το  εισόδημά  σας,  είτε  εργάζεστε  είτε  όχι),  για  να  διευκολύνετε
την  επιχειρηματικότητα  και  τις  νέες  επιλογές  ζωής  και  να
αποφύγετε  τη  γραφειοκρατία  και  τους  βαρείς  ελέγχους,  όπως
ο  έλεγχος  μέσων  και  συμπεριφοράς.  Φοβούνται  όμως  το
κόστος  της  πρότασης  και  την  αναγκαιότητα  νέων  φόρων.  Η
Αριστερά  ελκύεται  από  τον  τρόπο  με  τον  οποίο  ένα  UBI 
μπορεί  να  κάνει  την  κοινωνική  προστασία  πιο  καθολική
αποφεύγοντας  τη  μη  ανάληψη  κοινωνικών  δικαιωμάτων  και
τον  στιγματισμό,  αλλά  φοβούνται  ότι  θα  μπορούσε  να
αποδυναμώσει  την  υπάρχουσα  κοινωνική  ασφάλιση.  Για
παράδειγμα,  τα  συνδικάτα,  τα  οποία  βρίσκονται  σε  ισχυρή
θέση  στο  Βέλγιο,  είναι  ισχυροί  αντίπαλοι  της  ιδέας  του
βασικού  εισοδήματος.  Επιπλέον,  δυνάμεις  τόσο  από  την
πολιτική  δεξιά  όσο  και  από  την  αριστερά  ανησυχούν  ότι το
UBI  θα  υπονόμευε  τη  σημασία  της  εργασίας  στην  κοινωνία
μας.

Ωστόσο,  το  βελγικό  κράτος  έχει  επεκτείνει  και  απλοποιήσει
τα  υπάρχοντα  προγράμματα  κοινωνικής  προστασίας  μετά  το
ξέσπασμα  της  Covid-19.  Η  κρίση  λόγω  Covid-19  βοήθησε  να
επιστήσουμε  την  προσοχή  στην  έννοια  του  βασικού
εισοδήματος  και  να  πείσουμε  περισσότερους  ανθρώπους  για
τη  σημασία  της  παροχής  εγγυημένου  εισοδήματος  στους
ανθρώπους  άνευ  όρων,  καθολικά  και  μεμονωμένα.  Καθώς
ορισμένα  προγράμματα  ελέγχου  μέσων  και  συμπεριφοράς
του  συστήματος  επιδομάτων  ανεργίας  μας  έχουν  ανασταλεί
για  να  προσαρμοστούν  στις  προκλήσεις  της  πανδημίας,
ορισμένοι  είπαν  ότι,  για  πρώτη  φορά,  εφαρμόζαμε  την  έννοια
του  καθολικού  βασικού  εισοδήματος,  στα  κοινωνικά  μας
σύστημα  πρόνοιας.

Τα  σοσιαλιστικά  πολιτικά  κόμματα  και  οι  ενώσεις  κατά  της
φτώχειας  έχουν  υποστηρίξει  την  άμεση  μεταφορά  μετρητών
για  συγκεκριμένα  προφίλ  (200  ευρώ  εφάπαξ  για  επισφαλή
νοικοκυριά  και  2.000  έως  5.000  ευρώ  για  επιχειρήσεις  και
αυτοαπασχολούμενους).  Τα  φιλελεύθερα  πολιτικά  κόμματα
χαιρέτησαν  τη  «βασική  ενσωμάτωση»  των  υφιστάμενων
κοινωνικών  μεταβιβάσεων.  Οι  Πράσινοι  πρότειναν  να
προχωρήσουν  ακόμη  περισσότερο  προς  αυτή  την
κατεύθυνση  με  λιγότερους  όρους,  περισσότερες  αυτόματες
μεταθέσεις  και  νέα  προφίλ,  όπως  επισφαλή  νοικοκυριά  ή
αυτοαπασχολούμενους.

Επιπλέον,  καθιερωμένοι  ακαδημαϊκοί  έχουν  υποστηρίξει
ένα  UBI71.  Πολλές  προτάσεις  ήταν  στο  τραπέζι  (δηλαδή,
πίστωση  φόρου,  πληρωμή  σε  κουπόνια  προσωρινής
κατανάλωσης,  σχετικά  χαμηλό  ποσό,  που  έρχεται  ως
συμπλήρωμα  της  υπάρχουσας  κοινωνικής  ασφάλισης,
υψηλότερο  ποσό  που  αντικαθιστά  την  υπάρχουσα  κοινωνική
ασφάλιση,  χρήματα  από  ελικόπτερο,  βασική  μετάβαση
εισόδημα·  βασικό  εισόδημα  σε  τοπικά  νομίσματα  κ.λπ.).
Ωστόσο,  αυτή  η  συζήτηση  δεν  έλαβε  χώρα  πραγματικά  σε
δημόσιο  ή  γενικό  επίπεδο,  αλλά  μάλλον  παρέμεινε  εντός
ακαδημαϊκών  και  ειδικών  κύκλων.

Μια  τελική  πρόταση  για  τη  μορφή  και  το  είδος  της
χρηματοδότησης  ενός  βασικού  εισοδήματος  συζητείται
ακόμη  στο  Ecolo:  άλλα  σχήματα  και  δυνατότητες
συζητούνται  σε  ομάδες  εργασίας  (ελάχιστο  εγγυημένο
εισόδημα,  πίστωση  φόρου,  κ.λπ.).  Οι  προτάσεις
χρηματοδότησης  και  η  επίδραση  του  καθαρού  εισοδήματος
των  προτάσεων  μεταξύ  συγκεκριμένων  ομάδων  (άτομα  κάτω
των  25  ετών,  άτομα  άνω  των  65  ετών,  άτομα  με  χαμηλό
εισόδημα,  διαφορετικοί  αποδέκτες  κοινωνικών  παροχών,
μόνοι  γονείς  και  νοικοκυριά  με  παιδιά  κ.λπ.)  αξιολογούνται.

Η  κρίση  της νόσου  Covid-19  ρίχνει  φως  σε  μια  ολόκληρη  
σειρά ερωτημάτων  που  αφορούν  την  κοινωνία  μας  και  μας  
ενισχύει στην  ανάλυσή  μας  για  τη  συνάφεια  ενός  βασικού
εισοδήματος.  Είναι  σαφές  ότι  εάν  είχε  δημιουργηθεί  ένα
βασικό  εισόδημα  στο  Βέλγιο,  η  βασική  οικονομική  ασφάλεια
θα  είχε  εξασφαλιστεί  ταχύτερα  και  πιο  δίκαια,  αυτόματα  και
καθολικά.  Φαίνεται  επίσης  σαφές  ότι  τα  μέτρα  επιλεκτικής
εισοδηματικής  στήριξης  που  πρέπει  να  ληφθούν  σε
περίπτωση  έκτακτης  ανάγκης  θα  μπορούσαν  να  ήταν
μικρότερης  κλίμακας.  Ωστόσο,  ενώ  η  κρίση  του  κορωνοϊού
βοήθησε  να  επιστηθεί  η  προσοχή  στην  έννοια  του  βασικού
εισοδήματος  και  να  πειστούν  οι  νέοι  για  τη  σημασία  της
παροχής  εγγυημένου  εισοδήματος  στον  πληθυσμό,  πολλοί
άνθρωποι  εξακολουθούν  να  είναι  αντίθετοι  με  την  πρόταση».

Φινλανδία  το  2021:  Περαιτέρω  δοκιμές,  αλλά
ένα  όχι  αρκετά  βασικό  εισόδημα

Simo Raittila

https://ecolo.be/
https://ecolo.be
https://alfresco.uclouvain.be/alfresco/service/guest/streamDownload/workspace/SpacesStore/7accc537-7155-4689-af3d-bb0508b787b7/2020.10.BI%2520and%2520pandemic.pdf?guest=true
https://alfresco.uclouvain.be/alfresco/service/guest/streamDownload/workspace/SpacesStore/7accc537-7155-4689-af3d-bb0508b787b7/2020.10.BI%2520and%2520pandemic.pdf?guest=true
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Και τα δύο αυτά αποτελέσματα έρχονται με το δικό τους 
σύνολο περιορισμών. Πρώτον, το μη αποτέλεσμα όσον 
αφορά την απασχόληση (μετρούμενο ως ώρες εργασίας 
και χρήματα που κερδίζονται) σημαίνει ότι τα άτομα που 
βρίσκονται σε μακροχρόνια ανεργία ενδέχεται να μην 
αντιδρούν πολύ έντονα σε καθαρά οικονομικά κίνητρα. 
Καθώς η απουσία αποδεικτικών στοιχείων δεν ισοδυναμεί 
με τα αποδεικτικά στοιχεία απουσίας, αυτό αφήνει ανοιχτό 
το ενδεχόμενο κατά πόσον το βασικό εισόδημα μπορεί να 
αυξήσει την απασχόληση (σε αυτό το είδος ομάδας), σε 
σύγκριση με περισσότερα οφέλη που ελέγχονται βάσει 
πόρων73.

«Αλλά… αλλά!», θα μπορούσε να σκεφτεί κανείς, 
«Αντίστροφα, αυτό δεν σημαίνει επίσης ότι δεν μπορούμε 
να πούμε ότι οι προϋποθέσεις (εδώ, με τη μορφή του τεστ 
συμπεριφοράς στην ομάδα ελέγχου) δεν αυξάνει την 
απασχόληση; ". Το πρόβλημα είναι ότι σε αυτή τη δοκιμή 
δεν υπήρχε σαφής τρόπος διαχωρισμού αυτών των δύο 
επιπτώσεων. Θα μπορούσε κάλλιστα να είναι ότι οι 
επιπτώσεις

       
        
       
      
       
       
 

     
     
    
         
       
     
       
      
      

          
        
       
      
   
      
         
 

      
        

        
     

       
       

    

       
         

       
   

     
     

    

        
        

       
     

       
         

      
        

      

https://www.ecosprinter.eu/blog/the-limits-of-the-finnish-basic-income-experiment/

 Σημείωση: ο έλεγχος των πόρων στη φινλανδική ασφάλιση ανεργίας είναι ήδη συγκριτικά ήπιος. Τα πρώτα 300 € που κερδίζονται σε
ένα μήνα δεν επηρεάζουν το όφελος και, μετά από αυτό, το όφελος μειώνεται στα 50 σεντς ανά € που κερδίζεται μέχρι τα 1.700 € το 
μήνα. Πολλές αλλαγές σε αυτό και σε άλλα οφέλη εισήχθησαν κατά τη διάρκεια της δεκαετίας του 2000 και του 2010 για τη μείωση 
των πραγματικών φορολογικών συντελεστών και την παροχή κινήτρων για τη μερική απασχόληση.

https://www.helsinki.fi/en/news/good-society/heikki-hiilamo-disappointing-results-finnish-basic-income-experiment

https://www2.helsinki.fi/en/news/nordic-welfare-news/the-basic-income-experiment-in-finland-yields-surprising-results

        
         
        
      
       
   
    
   
     
        
      
      
   

      

      
       
   
     
  
   
   
    
 

 

       
      

       
        

         
   

      
         
     

        
         

       
     

   
        

      
 

       
     
      
        
        

    

 

         
    
       
  
      
       
        
      
       
     

      

       
    

      
     

        
      

       
          

  

       
       
      
     
   
     
   
    
  

        
      

     
   

       
  

       
       
        
         
         
   

       
        
      
       
        
        
     
    
       
      
 

       
      
       
        
        

       
      
    
       
      
       
      

       
         

    

        
    

     
         

   

         
      
       
    
      
       
        
       
        
      

  https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/161391/25-2019-Sosiaaliturvan%20byrokratialoukut.pdf  (Περίληψη 
στα αγγλικά)

 Η μετάφραση είναι λίγο παραπλανητική στις τελευταίες της γραμμές: «Θα γίνει μια δοκιμή για το βασικό εισόδημα, με βάση τα 
αποτελέσματα του πειράματος του βασικού εισοδήματος της προηγούμενης κυβερνητικής περιόδου». Το φινλανδικό πρωτότυπο 
κάνει λόγο για αρνητικό πείραμα φορολογίας εισοδήματος.
https://valtioneuvosto.fi/en/marin/government-programme/reforming-social-security

https://www.scottsantens.com/negative-income-tax-nit-and-unconditional-basic-income-ubi-what-makes-them-the-same-
and-what-makes-them-different

https://gef.eu/publication/basic-social-security-2030/

https://twitter.com/JussiTervola/status/1389095876275195905?s=19 

https://twitter.com/TapioRasanen/status/1389101527202156544?s=19 

https://www.greeneuropeanjournal.eu/the-future-of-basic-income-in-finland/

https://www.iltalehti.fi/eduskuntavaalit-2019/vaalikone#/
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2.  Όσοι  έλαβαν  βασικό  εισόδημα  ανέφεραν  αυξημένη
ευημερία  και  υγεία.

Σε αντίθεση με ό,τι ισχυρίστηκαν πολλές πηγές ειδήσεων,
δεν  υπήρχαν  επίσημα  σχέδια  για  τη  συνέχιση  του
πιλότου  εκείνη  τη  στιγμή.  Ενώ  η  επένδυση  σε  περαιτέρω
και  μεγαλύτερες  δοκιμές  θα  ήταν  επιθυμία  πολλών
ερευνητών,  δεν  είχε  ποτέ  μεγάλη  πολιτική  υποστήριξη
από  τη  δεξιά  κυβέρνηση  του  πρωθυπουργού  Juha Sipilä 
(Κεντρώο  Κόμμα),  η  οποία  ήλπιζε  κυρίως  να
ανακαλύψει  εάν  τα  νομισματικά  κίνητρα  του  βασικού
εισοδήματος  θα  αύξηση  της  απασχόλησης72.

Στη  δοκιμή, 2.000  άνεργοι  ηλικίας  25-58  ετών  έλαβαν
μηνιαίο,  αφορολόγητο  βασικό  εισόδημα  560  ευρώ,  το
οποίο  αντικατέστησε  τα  βασικά  τους  επιδόματα  κοινωνικής
ασφάλισης  (επίδομα  ανεργίας  στην  αρχή  της  δοκιμής).  Οι
συμμετέχοντες  στην  πειραματική  ομάδα  δεν  ήταν
υποχρεωμένοι  να  συμμετάσχουν  σε  πολιτικές
ενεργοποίησης  (δεν  εφαρμόστηκε  έλεγχος  συμπεριφοράς)
και  μπορούσαν  ακόμη  και  να  λάβουν  τα  χρήματα  εάν
έβρισκαν  νεότερη,  αμειβόμενη  εργασία.  Επιπλέον,  οι
περισσότεροι  από  αυτούς  έλαβαν  επίσης  το  γενικό
επίδομα  στέγασης:  ένα  επίδομα  ανάλογα  με  την  περιοχή
κατοικίας,  το  κόστος  στέγασης  και  το  εισόδημα.

Τα δύο πιο αναφερόμενα αποτελέσματα της
μελέτης  είναι  τα  εξής:

1. Δεν  βρέθηκε  διαφορά  μεταξύ  των  ατόμων  με  βασικό
εισόδημα  και  εκείνων  με  το  παραδοσιακό  επίδομα
ανεργίας  στο  κύριο  αποτέλεσμα  της  απασχόλησης.

των  νομισματικών  κινήτρων  αφενός  και  του  άνευ  όρων
αφετέρου, αν  ακυρώνονταν  το  ένα  το  άλλο  όσον  αφορά
την αύξηση  των  κινήτρων  για  επιπλέον  ώρες  εργασίας  ή
χρήματα  που  κερδήθηκαν.  Δεν  υπάρχει  τρόπος  να
μάθουμε από  το  πείραμα  του  βασικού  εισοδήματος  της
Φινλανδίας και  απαιτούνται  περαιτέρω  μελέτες  για  την
επίλυση  αυτού του  ερωτήματος.

Επιπλέον,  τα  αποτελέσματα  του  άνευ  όρων  συγχέονται
περαιτέρω  καθώς  οι  συμμετέχοντες  στην  πειραματική
ομάδα  (που  λάμβαναν  το  βασικό  εισόδημα)  εξαιρέθηκαν
από  τις  πολιτικές  ενεργοποίησης  και  ακόμη  και  από  το  νέο
μοντέλο  ενεργοποίησης  –  που  εισήγαγε  η  δεξιά  κυβέρνηση
του  Juha Sipilä  το  2018  –  μεταξύ  των  δύο  ετών  μελέτης.
Κατά  τη  διάρκεια  του  πρώτου  έτους  της  δοκιμής,  το  2017,
το  65%  των  ατόμων  στην  πειραματική  ομάδα  είχε  σχέδιο
απασχόλησης  σε  σύγκριση  με  το  75%  στην  ομάδα  ελέγχου.

Μια  πιθανή  και  μερική  εξήγηση  για  το  ότι  αυτή  η  διαφορά
είναι  τόσο  μικρή  ήταν  ότι  όσοι  στην  πειραματική  ομάδα
είχαν  επίσης  παιδιά  μπορούσαν  να  λάβουν  τα  πρόσθετα
επιδόματα  παιδιών  που  συνδέονται  με  τη  δραστηριότητα
με  τις  υπηρεσίες  απασχόλησης.  Επίσης,  εξακολουθούσαν
να  λαμβάνουν  επιστολές  από  τις  υπηρεσίες  απασχόλησης
και  μπορεί  να  είχαν  βρει  αυτές  τις  υπηρεσίες  χρήσιμες  όταν
αναζητούσαν  δουλειά.

Πολλοί  ακαδημαϊκοί  έχουν  σημειώσει  σοβαρά  ζητήματα
στο  σχεδιασμό  της  φινλανδικής  δίκης.  Το  μοντέλο  δεν  είχε
αλλαγές  στο  φορολογικό  σύστημα  που  θα  επέτρεπαν  τη
χρηματοδότηση  του  βασικού  εισοδήματος,  οδηγώντας  σε
πιο  γενναιόδωρα  νομισματικά  κίνητρα  και  πιθανώς  πιο
ακραία  τελικά  αποτελέσματα  από  αυτά  που  είχαν
προταθεί,  για  παράδειγμα,  από  τους  Φινλανδούς
Πράσινους.

Το  επίκεντρο  της  μελέτης  ήταν  τα  σκληρά,  στατιστικά  μέτρα
της  ανεργίας  και  η  έρευνα  για  την  ευημερία  προστέθηκε  –
δυστυχώς–  μόνο  ως  εκ  των  υστέρων.  Ο  καθηγητής
κοινωνικής  πολιτικής  Heikki Hiilamo  χαρακτήρισε  τα
προκαταρκτικά  αποτελέσματα  εκείνη  την  εποχή  το  2019 
«απογοητευτικά»74  και  την  τελική  έκθεση  του  2020 
«έκπληξη»75.  Έγραψε  στην  ακόλουθη  ανάρτηση  στο  blog:

«Η  τελική  έκθεση  συζήτησε  επίσης  τα  αποτελέσματα  της
έρευνας  που  έδειξαν  ότι  η  ομάδα  βασικού  εισοδήματος  είχε
σαφώς  υψηλότερη  υποκειμενική  ευημερία  σε  μια  μεγάλη
ποικιλία  μετρήσεων.  Η  έρευνα  πραγματοποιήθηκε  στο
τέλος  της  περιόδου  μελέτης.  Δεν  υπήρχε  βασική  έρευνα
για  την  ανάλυση  των  αλλαγών  κατά  τη  διάρκεια  του
πειράματος.  Ως  εκ  τούτου,  όπως  κατέληξε  η  ερευνητική
ομάδα,  δεν  είναι  δυνατό  να  προσδιοριστεί  εάν  τα  θετικά
αποτελέσματα  μπορούν  να  αποδοθούν  στο  βασικό
εισόδημα».

        
         
        
       
       
   
    
      
      
        
       
      
   

      

      
      
     

     
       
      
       
         
  

       
       
      
     
   
     
   
    
  

         
     
      
        

      
     

       
       
        
         
         
   

Αυτό  σημαίνει  ότι  δεν  μπορούμε  να  πούμε  με  βεβαιότητα
εάν  τα  άτομα  που  λάμβαναν  βασικό  εισόδημα  και  η  ομάδα
σύγκρισης  ήταν  ήδη  διαφορετικά  πριν  από  την  έναρξη  της
δίκης.  Ένα  άλλο  πρόβλημα  με  τα  ερωτηματολόγια  έρευνας
είναι  ότι  οι  απαντήσεις  των  ανθρώπων  μπορεί  να
επηρεαστούν  από  πολλούς  παράγοντες,
συμπεριλαμβανομένης  της  ακριβούς  διατύπωσης  των
ερωτήσεων.  Ο  καθηγητής  Olli Kangas,  ο  οποίος  υπηρέτησε
ως  επικεφαλής  ερευνητής  της  δοκιμής,  ήταν  επιφυλακτικός
ακόμη  και  με  τους  συμμετέχοντες  στο  πείραμα  που  έδιναν
συνεντεύξεις  κατά  τη  διάρκεια  της  δοκιμής,  προκειμένου  να
ελαχιστοποιηθεί  η  πιθανή  επιρροή  της  δημόσιας  συζήτησης
στα  αποτελέσματα  της  μελέτης.

Τρεις  νέες  δοκιμές  που  προτείνει  η  κυβέρνηση

Για  να  προχωρήσουμε  πέρα  από  τα  διφορούμενα
αποτελέσματα  της  πρώτης  δοκιμής  UBI,  μια  ξεχωριστή,
πολύπλευρη  δοκιμή  προτάθηκε  από  μια  ομάδα
ερευνητών76.  Θα  είχε  πολλές  διαφορετικές  δοκιμαστικές
ομάδες  που  θα  μελετούσαν  τις  ξεχωριστές  επιπτώσεις  των
νομισματικών  κινήτρων,  των  διοικητικών  φραγμών  και  της
έλλειψης  πληροφοριών  σχετικά  με  το  δικαίωμα  στα  οφέλη.
Κάτι  ανάλογο  με  αυτή  την  πρόταση  έχει  αναφερθεί  και  στο
τρέχον  κυβερνητικό  πρόγραμμα77.

Αντί  για  νέους  γύρους  δοκιμών  βασικού  εισοδήματος,  δεν
είναι  απίθανο  να  υπάρξει  σύντομα  δοκιμή  αρνητικού  φόρου
εισοδήματος  (NIT)  στη  Φινλανδία.  Μια  τέτοια  δίκη 
συμπεριλήφθηκε  για  πρώτη  φορά  στο  κυβερνητικό
πρόγραμμα  του  πρωθυπουργού  Antti Rinte 
(Σοσιαλδημοκράτες) τον  Ιούνιο  του  2019  και  υιοθετήθηκε
από  την  αντικαταστάτριά  του, Sanna Marin 
(Σοσιαλδημοκράτες), όταν  ανέλαβε  την  εξουσία  τον 
Δεκέμβριο  του  2019.

Μπορεί  να  υποστηριχθεί  ότι  ένα  NIT  είναι  σε  θέση  να
επιτύχει  πολύ  παρόμοια  αποτελέσματα  όπως  μέσω
ορισμένων  σχημάτων  UBI  –  απλώς  μέσω  διαφορετικής
διαδρομής.  Δείτε,  για  παράδειγμα,  ένα  κομμάτι  του  Scott
Santens78  ή  την  έκθεση  Βασική  Κοινωνική  Ασφάλιση
203079,  στην  οποία  ο  Lukas Korpelainen  γράφει:

«Τελικά,  ένα  σταθερό  βασικό  εισόδημα  που  καταβάλλεται  
σε όλους,  ανεξάρτητα  από  το  επίπεδο  εισοδήματός  τους  
και, αντίστοιχα,  ο  άνευ  όρων  αρνητικός  φόρος  
εισοδήματος,  είναι  ίσοι όταν  πρόκειται  για  το  τελικό  
αποτέλεσμα,  με  άλλα  λόγια,  το εισόδημα  που  παίρνει  το  
άτομο  στο  σπίτι.  Τα  πλεονεκτήματα  ενός σταθερού  
βασικού  εισοδήματος  περιλαμβάνουν

προβλεψιμότητα  και  σαφήνεια,  καθώς  το  άτομο  λαμβάνει  το
ίδιο  ποσό  οφέλους  κάθε  μήνα  ανεξάρτητα  από  το  επίπεδο
του  εισοδήματός  του.  Επιπλέον,  ένα  επίδομα  που
καταβάλλεται  ακόμη  και  σε  άτομα  με  υψηλό  εισόδημα
μπορεί  να  αυξήσει  την  αποδοχή  της  καθολικής  φύσης  του
επιδόματος,  καθώς  και  την  κοινωνική  του  συνοχή.  Από  την
άλλη  πλευρά,  το  όφελος  συνεπάγεται  υψηλότερο
ονομαστικό  οριακό  φορολογικό  συντελεστή.  Επιπλέον,
ορισμένοι  μπορεί  να  αμφισβητήσουν  το  σύστημα  λόγω  των
«περιττών»  παροχών  που  καταβάλλονται  σε  άτομα  με
υψηλό  εισόδημα».

Οι  ίδιοι  οι  Σοσιαλδημοκράτες  πρωτοστάτησαν  στην  ιδέα  του
«työtulotuki»,  που  είναι  ουσιαστικά  μια  πίστωση  φόρου
εισοδήματος  κερδισμένου  τύπου  ΗΠΑ.  Η  κύρια  διαφορά  με
το  βασικό  εισόδημα  είναι  ότι  κάποιος  πρέπει  ήδη  να
απασχοληθεί  για  να  είναι  επιλέξιμος  για  αυτά  τα  επιδόματα.

Μετά  από  μια  κυβερνητική  κρίση  την  άνοιξη  του  2021,  δεν
είναι  σαφές  εάν  ένας  νέος  γύρος  δοκιμών  UBI  θα
πραγματοποιηθεί  σύντομα  στη  Φινλανδία,  καθώς  φαίνεται
ότι  υπάρχει  χρηματοδότηση  μόνο  για  μια  δοκιμή  του  NIT,  «ή
άλλης  μορφής  δοκιμής  εργασίας  και  κοινωνικής  πολιτικής».
που  –σύμφωνα  με  έναν  ειδικό  στην  κοινωνική  ασφάλιση–
«θα  μπορούσε  να  σημαίνει  σχεδόν  τα  πάντα»80.  Δυστυχώς,
αν  ξεκινήσει  μια  δοκιμή  το  2022 (σύμφωνα  με  το  σχέδιο),
μπορεί  να  μην  έχει  μείνει  αρκετός  χρόνος  για  να  γίνει
αξιόλογη81.

Έλλειψη  πολιτικής  υποστήριξης  από  τους
βουλευτές

Σε  παλαιότερο  κείμενο  για  το  μέλλον  του  βασικού
εισοδήματος  στη  Φινλανδία  για  το  Green European 
Journal82,  εξέτασα  τι  αποκάλυψαν  οι  ψηφοφόροι  της  Alma 
Media83  σχετικά  με  την  υποστήριξη  για  το  βασικό  εισόδημα
υποψηφίων,  αιρετών  αξιωματούχων  και  κομμάτων.

Οι  Πράσινοι  και  η  Αριστερή  Συμμαχία  είχαν  και  τα  δύο
πραγματικά  (μερικά)  βασικά  εισοδηματικά  μοντέλα  πριν  από
τις  εκλογές  και  το  υποστηρίζουν  σχεδόν  ομόφωνα  στις
κοινοβουλευτικές  τους  ομάδες.  Αντίθετα,  οι
Σοσιαλδημοκράτες  και  τα  πιο  οικονομικά  δεξιά  κόμματα
είναι  γνωστό  ότι  δεν  υποστηρίζουν  το  βασικό  εισόδημα.
Είναι  ενδιαφέρον  ότι  ακόμη  και  ένα  κόμμα  που  έχει
υποστηρίξει  δημόσια  το  βασικό  εισόδημα  -ακόμη  και  πολλές
φορές  σε  όλη  την  ιστορία  του-  το  αγροτικό-κεντρώο  Κόμμα
του  Κέντρου,  δεν  το  κάνει  στην  πράξη.

https://www.ecosprinter.eu/blog/the-limits-of-the-finnish-basic-income-experiment/
https://www.helsinki.fi/en/news/good-society/heikki-hiilamo-disappointing-results-finnish-basic-income-experiment
https://www2.helsinki.fi/en/news/nordic-welfare-news/the-basic-income-experiment-in-finland-yields-surprising-results
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/161391/25-2019-Sosiaaliturvan%20byrokratialoukut.pdf 
https://valtioneuvosto.fi/en/marin/government-programme/reforming-social-security
https://www.scottsantens.com/negative-income-tax-nit-and-unconditional-basic-income-ubi-what-makes-them-the-same-and-what-makes-them-different
https://www.scottsantens.com/negative-income-tax-nit-and-unconditional-basic-income-ubi-what-makes-them-the-same-and-what-makes-them-different
https://gef.eu/publication/basic-social-security-2030/
https://twitter.com/JussiTervola/status/1389095876275195905?s=19
https://twitter.com/TapioRasanen/status/1389101527202156544?s=19
https://www.greeneuropeanjournal.eu/the-future-of-basic-income-in-finland/
https://www.iltalehti.fi/eduskuntavaalit-2019/vaalikone%23/
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«Σχεδόν αποκλειστικά, οι 
Πράσινοι και η Αριστερή 
Συμμαχία συνεχίζουν να 

εργάζονται για ένα βασικό 
εισόδημα. Εν τω μεταξύ, οι 
Πράσινοι εξακολουθούν 

να στοχεύουν να 
βελτιώσουν τις 

απαντήσεις τους σε άλλα 
ζητήματα στο φινλανδικό 

σύστημα κοινωνικής 
ασφάλισης, στην 

εκπαίδευση και στην 
εργασία

πολιτικές της αγοράς».

84  Βλέπε προηγούμενη υποσημείωση.

85  https://stm.fi/en/social-security-reform

86  https://oecdecoscope.blog/2018/02/28/why-would-a-universal-credit-be-better-than-a-basic-income-for-finland/

87  https://gef.eu/publication/basic-social-security-2030/

         
      

        
      

       
      

      
        

     
        

 

       
       

     
       

       
        

       
         
      

      
      

    
      

        
 

     
     

        
          

        
        
 

        
      

     
        

        
      

    
       

        
         

    

      
        

      
        
    
       

     
        

       
     

  
       

       
      

      
  

      
      
         

       
     

     
        

       
      

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

Το  Κεντρώο  Κόμμα  έχει  ονομάσει  το  μοντέλο  τους  «βασικό
εισόδημα»,  αλλά  έχει  συμπεριλάβει  σε  αυτό  λεπτομέρειες
που  αμφισβητούν  αν  είναι  λογικό  να  το  ονομάσουμε
«βασικό  εισόδημα».  Το  μοντέλο  τους  βασίζεται  σε  αρνητικό
φόρο  εισοδήματος  και  περιλαμβάνει  κυρώσεις  για  όσους
αρνούνται  τις  πολιτικές  ενεργοποίησης  ή  αναζητούν
εργασία.  Αυτό  προκαλεί  έκπληξη  στο  βαθμό  που  το  2018  η
συνέλευση  του  κόμματός  τους  ψήφισε  τη  συνέχιση  της
δίκης  2017-2018  και  την  εφαρμογή  ενός  βασικού
εισοδήματος  άνευ  όρων  κατά  τη  διάρκεια  αυτής  της
κοινοβουλευτικής  περιόδου.

Ένα  άλλο  ενδιαφέρον  εύρημα  από  τους  αντίστοιχους
ψήφους  της  Alma Media84  ήταν  ότι  το  βασικό  εισόδημα
υποστηρίχθηκε  περισσότερο  από  υποψηφίους  που
αργότερα  δεν  εκλέχτηκαν  από  εκείνους  που  τελικά
εκλέχτηκαν.  Ακόμη  και  μια  κυβέρνηση  στην  οποία  τρία
κόμματα  έχουν  κάνει  εκστρατεία  για  το  βασικό  εισόδημα
και  έχουν  επίσημες  πολιτικές  υπέρ  του  UBI,  δεν  υπάρχει
ισχυρή  δύναμη  να  αγωνιστεί  ανοιχτά  και  ενεργά  για  το
UBI.  Για  παράδειγμα,  εάν  όλοι  οι  εκλεγμένοι  βουλευτές
(MPs)  ενεργούσαν  με  συνέπεια  με  τις  επίσημες
πολιτικές  των  κομμάτων  τους,  θα  υπήρχε  πλειοψηφία
(σχεδόν  60%)  εντός  της  κυβέρνησης  για  το  UBI.  Σύμφωνα
με  τις  απαντήσεις  στην  αντιστοίχιση  ψήφων,  το  πραγματικό
ποσοστό  των  βουλευτών  που  υποστηρίζουν  την  ιδέα  είναι
περισσότερο  από  30%.

Επιτροπή  κοινωνικής  ασφάλισης  για  τη
μεταρρύθμιση  του  κράτους  πρόνοιας  της
Φινλανδίας

Ενώ  η  σημερινή  φινλανδική  κυβέρνηση  είναι  πιο  αριστερή
–και  ακόμη  και  το  Κεντρώο  Κόμμα  έχει  προτείνει  ιστορικά
και  επίσημα  ένα  βασικό  εισόδημα–  είναι  απίθανο  το  UBI  να
προχωρήσει  πολύ  στο  τρέχον  πολιτικό  τοπίο  για  τους
ακόλουθους  λόγους.

Αυτή  τη  στιγμή  υπάρχει  επιτροπή85  σχετικά  με  τη
μεταρρύθμιση  της  κοινωνικής  ασφάλισης  που  αποτελείται
από  εμπειρογνώμονες,  αξιωματούχους  και  πολιτικούς  από
όλα  τα  κόμματα  και  θα  εφαρμοστεί  για  δύο  κοινοβουλευτικές
περιόδους.

Τα  κόμματα  σε  όλο  το  πολιτικό  φάσμα,  όπως  οι
Σοσιαλδημοκράτες,  το  Κόμμα  Εθνικού  Συνασπισμού  και  οι
Χριστιανοδημοκράτες,  υποστηρίζουν  όλα  κάποια  μορφή
ενός  καθολικού  πιστωτικού  μοντέλου.  Και  ακόμη  και  ο
ΟΟΣΑ  έχει  υποστηρίξει  για  καθολική  πίστωση  αντί  για
βασικό  εισόδημα  στη  Φινλανδία86  –  αν  και  με  βάση
υπολογισμούς  ορισμένοι  ερευνητές  βρήκαν  προβληματική.

Σχεδόν  αποκλειστικά,  οι  Πράσινοι  και  η  Αριστερή  Συμμαχία
συνεχίζουν  να  εργάζονται  για  ένα  βασικό  εισόδημα.  Εν  τω
μεταξύ,  οι  Πράσινοι  εξακολουθούν  να  στοχεύουν  να
βελτιώσουν  τις  απαντήσεις  τους  σε  άλλα  ζητήματα  του
φινλανδικού  συστήματος  κοινωνικής  ασφάλισης,  στην
εκπαίδευση  και  στις  πολιτικές  της  αγοράς  εργασίας.  Το
Πράσινο think-tank Visio  έχει  εργαστεί  για  να  εξετάσει  πώς,
για  παράδειγμα,  θα  έπρεπε  να  αλλάξει  το  τρέχον  επίδομα
στέγασης  εάν  επρόκειτο  να  καταβληθεί  επιπλέον  ενός
μερικού  βασικού  εισοδήματος  (για  λεπτομέρειες,  βλέπε  τις
προτάσεις  του  Visio  από  τον  Lukas Korpelainen,  διαθέσιμο
στα  Αγγλικά87).  Αυτή  τη  στιγμή  είναι  συμπροεδρεύων  της
ομάδας  εργασίας  κοινωνικής  ασφάλισης  του  κόμματος  με
τον  Touko Niinimäki.  Η  ομάδα  εργασίας  εργάζεται  για  την
ενημέρωση  των  πολιτικών  κοινωνικής  ασφάλισης  του
κόμματος  αργότερα  το  2021.

Συμπερασματικά,  είναι  πολύ  απίθανο  να  εισαχθεί  ένα
βασικό  εισόδημα  στη  Φινλανδία  σύντομα.  Δεν  υπάρχει
αρκετή  υποστήριξη  από  τα  μεγάλα  κόμματα  και  ο  δρόμος
έχει  ανοίξει  για  περισσότερες  σταδιακές  αλλαγές  στο
τρέχον  σύστημα  κοινωνικής  ασφάλισης.  Η  Φινλανδία
ελπίζουμε  να  προσφέρει  περαιτέρω  ενδιαφέρουσες
δοκιμές,  αλλά  εάν  κάτι  δεν  αλλάξει  ριζικά  στο  πολιτικό
τοπίο,  η  δεκαετία  του  2020  θα  είναι  δυστυχώς  μια  χαμένη
δεκαετία  για  το  βασικό  εισόδημα  στη  Φινλανδία.

https://stm.fi/en/social-security-reform
https://oecdecoscope.blog/2018/02/28/why-would-a-universal-credit-be-better-than-a-basic-income-for-finland/
https://gef.eu/publication/basic-social-security-2030/
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88  https://www.eelv.fr/ 

89  https://www.vie-publique.fr/en-bref/274497-comment-lutter-contre-le-non-recours-aux-prestations-sociales 

90  https://zoein.org/ 
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Βασικό  εισόδημα  στη  Γαλλία  |  Καθολικό
βασικό  εισόδημα,  γαλλικά  πολιτικά κόμματα  
και  ο  δημόσιος  διάλογος σήμερα:  ένα  
αυξανόμενο  ενδιαφέρον
Lucile Schmid

Κατά  τη  διάρκεια  της  εκστρατείας  για  τις  προεδρικές
εκλογές  της  Γαλλίας  το  2017,  ο  υποψήφιος  του
Σοσιαλιστικού  Κόμματος  Μπενουά  Αμόν  πρότεινε  την
εισαγωγή  ενός  Καθολικού  Βασικού  Εισοδήματος  (UBI).  Η
πρόταση  πυροδότησε  μια  έντονη  συζήτηση  για  τη
φιλοσοφία,  τη  θέση  εργασίας  στην  κοινωνία  και  την
οικονομική  σταθερότητα  του  κράτους  πρόνοιας.  Και
συνέχισε  να  διαμορφώνει  τη  δημόσια  συζήτηση  πολύ  πέρα
από  την  εκστρατεία  του  Hamon.  Την  ίδια  χρονιά,  ο  Julien 
Bayou,  περιφερειακός  σύμβουλος  του  Ile de France,  ο
οποίος  σήμερα  ηγείται  του  κόμματος  Europe Ecologie - Les
Verts (EELV)88,  ξεκίνησε  έναν  οργανισμό  που  ονομάζεται
Mon revenu de base  (Το  βασικό  μου  εισόδημα).  Με  βάση
το  γερμανικό  μη  κερδοσκοπικό  Mein Grundeinkommen,  ο
στόχος  του  ήταν  να  χρηματοδοτήσει  από  κοινού  ένα  UBI
για  ένα  τυχαία  επιλεγμένο  άτομο.  Έξι  άτομα  έχουν
επωφεληθεί  από  το  σύστημα  από  τη  δημιουργία  του.

Αρκετές  άλλες  τοπικές  πρωτοβουλίες  έχουν  επίσης  δείξει
τα  θετικά  αποτελέσματα  που  μπορεί  να  έχει  ένα  UBI  για
να  βοηθήσει  όσους  πέφτουν  από  τις  τρύπες  στο  δίχτυ
ασφαλείας,  δηλαδή  όσους  δεν  καλύπτονται  από
προγράμματα  πρόνοιας  (νέοι  ηλικίας  18-25  ετών)  ή  που
δεν  υποβάλλουν  αίτηση  για  αυτούς89,  παρά  το  γεγονός  ότι
είναι  επιλέξιμοι  (1/3  των  ατόμων  που  δικαιούνται
υφιστάμενες  παροχές,  όπως  το  revenu de solidarité  active 
(RSA  –  565  €  το  μήνα  για  έναν  άγαμο  άτομο,  €  848  το  μήνα
για  ένα  ζευγάρι)  δεν  τα  λαμβάνουν.  Το  2016,  το  Gironde 
πρότεινε  να  πειραματιστεί  με  ένα  άνευ  όρων  UBI  και
γρήγορα  προσχώρησαν  18  άλλες  σοσιαλιστικές  τοποθεσίες
στην  ηπειρωτική  Γαλλία  και  τα  υπερπόντια  εδάφη  της.  Αλλά
χωρίς  νομοθεσία  που  να  επιτρέπει  αυτό  το  πείραμα  –το
δικαίωμα  των  γαλλικών  δήμων  να  πειραματίζονται  είναι
σοβαρά  περιορισμένο  και  το  γαλλικό  κοινοβούλιο  απέρριψε
το  πρόταση–  αυτή  η  πρωτοβουλία  δεν  μπόρεσε  να
εφαρμοστεί.

Το 2019, μερικές τοποθεσίες (συμπεριλαμβανομένου του 
Grande Synthe κοντά στη Δουνκέρκη στο βορρά, καθώς  
και των  La Haute Vallée de l'Aude  και  Lot et Garonne  
στα νοτιοδυτικά) υπέγραψαν συμφωνίες με το ίδρυμα  
Zoein90 επιτρέποντάς  τους

Από  την  έναρξη  της  πανδημίας,  η  ιδέα  ενός  UBI  έχει  δει  μια
αναζωπύρωση  στο  δημόσιο  διάλογο.  Πάνω  από  ένα
εκατομμύριο  περισσότεροι  άνθρωποι  έχουν  πέσει  στη
φτώχεια,  με  περισσότερους  από  10  εκατομμύρια
ανθρώπους  να  ζουν  τώρα  κάτω  από  το  όριο.  Ενώ
προγράμματα  όπως  η  άδεια  έχουν  αποδείξει  την
αποτελεσματικότητά  τους,  η  δυσάρεστη  κατάσταση  των
νέων  εργαζομένων,  είτε  είναι  φοιτητές  είτε  όχι,  έχει  συχνά
εμφανιστεί  τρομερή.  Χιλιάδες  φοιτητές  χρειάστηκε  να
βασιστούν  στην  επισιτιστική  βοήθεια  και  πολλοί  νέοι  δεν
έχουν  εργαστεί  για  αρκετό  καιρό  για  να  δικαιούνται  επίδομα
ανεργίας.  Έπρεπε  να  περιμένουν  μέχρι  τον  Νοέμβριο  του
2020  για  να  λάβουν  προσωρινή  βοήθεια  (έως  900  ευρώ  το
μήνα).  Τον  Φεβρουάριο  του  2021,  οι  Σοσιαλιστές  βουλευτές
Boris Vallaud  και  HervéSaulignac  κατέθεσαν  σχέδιο  νόμου
που  θα  έδινε  στους  νέους  μηνιαίο  καθολικό  βασικό
εισόδημα  564  ευρώ  και  εφάπαξ  ποσό  5.000  ευρώ  όταν
κλείσουν  τα  18.  επρόκειτο  να  είχε  χρηματοδοτηθεί  από
φόρους  στους  οικονομικά  πλούσιους.  Η  πρόταση  δεν
πέρασε,  με  την  κυβέρνηση  του  Μακρόν  να  καταδικάζει  την
πρόταση  ως  «ομιλία»  και  να  καυχιέται  ότι  η  κυβέρνηση  έδινε
προτεραιότητα  στην  «επιστροφή  στην  απασχόληση».

Αλλά  η  συζήτηση  είδε  επίσης  ορισμένους  βουλευτές  κοντά
στον  Jean-Luc Mélenchon,  ηγέτη  του  ακροαριστερού  La 
France Insoumise (LFI),  να  αρνούνται  να  υποστηρίξουν  την
πρωτοβουλία.  Και  όμως,  μόλις  λίγες  εβδομάδες  αργότερα,  ο
βουλευτής  του  LFI, François Ruffin,  κατέθεσε  ένα  σχέδιο
νόμου  για  την  επέκταση  του  RSA  σε  νέους  ηλικίας  18-24 
ετών.  Η  ιδέα  ενός  UBI  δεν  υποστηρίζεται  ομόφωνα  από  δύο
από  τα  μεγαλύτερα  συνδικάτα  της  Γαλλίας,  το  CGT  και  το
FO.  Εκλαμβάνεται  ως  παραίτηση, ως  παραδοχή  ότι  δεν
είναι  δυνατό  να  δοθεί  δουλειά  σε  όλους.  Το  γεγονός  ότι  ένα
UBI  υποστηρίζεται  από  τους  ελευθεριακούς  μικρούς
κρατικούς  ως  ένα  είδος  «τελικής  διευθέτησης»  προκαλεί
επίσης  υποψίες  σε  ένα  άλλο  από  τα  μεγαλύτερα  συνδικάτα
της  Γαλλίας,  το  μεταρρυθμιστικό  CFDT,  το  οποίο  θα
προτιμούσε  να  δει  καλύτερη  κατανομή  του  χρόνου
εργασίας.

Το  EELV  υποστηρίζει  εδώ  και  καιρό  το  UBI,  με  τον
γερουσιαστή  Jean Deses-sard  να  έχει  καταθέσει  πρόταση
για  το  θέμα  ήδη  από  το  2014.  Όταν,  το  2017,  ο  Yannick 
Jadot  –που  ήταν  αρχικά  υποψήφιος  για  τους  Πράσινους
στην  προεδρική  κούρσα–  αποφάσισε  να  ενταχθεί  στο
σοσιαλιστικό  υποψήφιος, Benoit Hamon,  μπορεί  να  έπαιξε
ρόλο  στην  επιλογή  εμβληματικών  μέτρων,  όπως  το  UBI.  Το
σίγουρο  είναι  ότι  το  2021,  ο  Hamon  ανακοίνωσε  ότι,  στις
επερχόμενες  περιφερειακές  εκλογές  στο  Ile de France,  θα
ήταν  υποψήφιος  στη  λίστα  του  EELV  με  επικεφαλής  τον
Julien Bayou.  Το  κόμμα  που  ίδρυσε  μετά  τις  προεδρικές
εκλογές  του  2017, Generation-s,  έχει  γίνει  μόνιμος
σύμμαχος  των  Πρασίνων.  Και  ο  Hamon  είπε  επίσης  ότι,  στις
επόμενες  προεδρικές  εκλογές  το  2022,  θα  υποστήριζε
όποιον  υποψήφιο  πρότεινε  ένα  UBI.

Στον  απόηχο  της  προεδρικής  προεκλογικής  πρότασης  του
Hamon  και  παρόμοιων  δεσμεύσεων  από  τους  προέδρους
των  τμημάτων,  ένα  UBI  απολαμβάνει  ισχυρής  υποστήριξης
από  μια  σειρά  ανώτερων  στελεχών  του  Σοσιαλιστικού
Κόμματος  και  μπορεί  κάλλιστα  να  μπει  στο  μανιφέστο  για  το
2022.

Η  La République en Marche  είναι  κατά,  οι  Les 
Républicains  ενδιαφέρονται  και  η  Le 
Rassemblement National  είναι  διστακτική

Μετά την αποτυχημένη προσπάθειά της να εισαγάγει ένα
revenu  universel  d’activité, η κυβέρνηση θέλει τώρα να
επικεντρωθεί στο να κάνει την  garantie  jeunes  (εγγύηση για
τη νεολαία)  καθολική. Αυτό το πρόγραμμα, που
δημιουργήθηκε κατά τη διάρκεια της προεδρίας του
Φρανσουά Ολάντ, εγγυάται στους νέους που δεν
βρίσκονται σε εκπαίδευση, απασχόληση ή κατάρτιση
μηνιαίο όφελος έως και  497  ευρώ για ένα έτος σε
αντάλλαγμα για να ακολουθήσουν μια εντατική πορεία
προετοιμασίας για απασχόληση. Η κυβέρνηση σκοπεύει να
διευρύνει την πρόσβαση στο πρόγραμμα και να διπλασιάσει
τον αριθμό των δικαιούχων σε  200.000 το  2021. Αλλά η
καθολικότητα είναι ακόμη πολύ μακριά.

Στην πολιτική δεξιά, το κόμμα Les Républicains ξεκίνησε 
μια αναθεώρηση με επικεφαλής τον Aurélien Pradié, έναν 
νεαρό βουλευτή από τη νότια Γαλλία. Ο Pradié είπε ότι 
ευνοεί ένα «καθολικό ζωτικό εισόδημα» περίπου 1.700 
ευρώ το μήνα που εξαρτάται από την εργασία για μη 
κερδοσκοπικό οργανισμό για δύο μήνες, ενώ, ταυτόχρονα,
επαναλαμβάνει τον θεμελιώδη ρόλο της εργασίας και την
ανάγκη αύξησης των μισθών. Πρότεινε επίσης να το
υποστηρίξουμε δίνοντας σε οποιονδήποτε ηλικίας 16 έως30
ετών ένα έργο κοινωνικής καινοτομίας ή του κοινούκαλού 
πρόσβαση σε τραπεζικό δάνειο με κρατικήυποστήριξη έως 
50.000 ευρώ. Όσον αφορά το ακροδεξιό Rassemblement 
National, έχει ανακοινώσει μια αναθεώρηση, αλλά δείχνει 
κάποια διαφάνεια χωρίς να δίνει λεπτομέρειες.

Η  τρέχουσα  συζήτηση  για  το  UBI  στη  Γαλλία  αποκάλυψε  μια
αυξανόμενη  συνειδητοποίηση  των  ελαττωμάτων  στο
σύστημα  πρόνοιας  όταν  πρόκειται  για  νέους,  φοιτητές  και
όσους  έχουν  εγκαταλείψει  το  σχολείο  χωρίς  προσόντα.  Η
μεγάλη  ποικιλία  προτάσεων  και  θέσεων  σημαίνει  ότι,  μέχρι
στιγμής,  δεν  έχει  υπάρξει  πραγματική  σύγκλιση  προς  μια
συναίνεση  σε  εθνικό  επίπεδο,  ακόμη  και  στο  αριστερό  και
στο  συνδικαλιστικό  κίνημα.  Υπάρχουν,  ωστόσο,  τοπικά
πειράματα,  αλλά  αυτά  δεν  μπορούν  να  αναπτυχθούν
ευρύτερα  λόγω  του  τρόπου  με  τον  οποίο  το  σύνταγμα  της
Γαλλίας  κατανέμει  την  εξουσία  μεταξύ  της  κεντρικής  και
τοπικής  κυβέρνησης  και  λόγω  της  έλλειψης  ωριμότητας  στη
συζήτηση  για  το  UBI.  Επομένως,  η  θέση  εργασίας  στην
κοινωνία,  ο  τρόπος  με  τον  οποίο  μοιράζεται  και  τι  συνιστά
δίκαιη  αμοιβή,  δεν  έχει  διευθετηθεί.

να  πειραματιστούν  με  ένα  εισόδημα  οικολογικής  μετάβασης
(ETI) -  ένα  εγγυημένο  εισόδημα  για  όσους  ενεργούν  για  την
προώθηση  της  οικολογικής  και  κοινωνικής  μετάβασης  -  ως
μέρος  ενός  έργου  που  βασίζεται  στο  έργο  της  Sophie 
Swaton.  Πιο  πρόσφατα,  το  2020,  η  πόλη  της  Λυών,  με
επικεφαλής  τον  δήμαρχο  Green Grégory Doucet,  αποφάσισε
να  δοκιμάσει  ένα  revenu de solidarité  jeune:  ένα  όφελος
στην εργασία  για  νέους  18-24  ετών  που  έχουν  εγκαταλείψει
την εκπαίδευση.

Από  το  2019,  η  κυβερνητική  πλειοψηφία  του  προέδρου  -και
ο  ίδιος  ο  Εμανουέλ  Μακρόν-  ανταποκρίθηκαν  στις
προτάσεις  της  UBI  προτείνοντας  ένα  revenu universel 
d'activité,  παρόμοιο  με  το  Universal Credit  του  Ηνωμένου
Βασιλείου.  Ο  στόχος  είναι  να  ενσωματωθούν  όσο  το
δυνατόν  περισσότερα  επιδόματα  σε  ένα  (επίδομα  ανεργίας,
πίστωση  φόρου  εργασίας  και  επίδομα  στέγασης,  καθώς  και
επιδόματα  αναπηρίας  και  άλλα),  με  το  ίδιο  κόστος,  με
σκοπό  την  απλοποίηση  της  πρόσβασης  για  τους
δικαιούχους  ενώ  ταυτόχρονα  υποχρεώνοντάς  τους  να
αποδείξουν  ότι  αναζητούν  ενεργά  εργασία.  Οι  αρνητικές
αντιδράσεις  από  ορισμένες  ομάδες  εκστρατείας  (ιδιαίτερα
εκείνες  που  εκπροσωπούν  άτομα  με  αναπηρίες)  οδήγησαν
την  κυβέρνηση  να  εγκαταλείψει  την  πρόταση.  Αλλά  αυτό  το
επεισόδιο  αποκάλυψε  τα  βασικά  ζητήματα  γύρω  από  το
UBI -  εάν  θα  δοθεί  προτεραιότητα  ή  όχι  στην  αμειβόμενη
εργασία,  εάν  θα  υιοθετηθεί  η  καθολικότητα  ή  μια
στοχευμένη  προσέγγιση  και  πώς  θα  χρηματοδοτηθεί  το
πρόγραμμα  -  και  η  σθεναρή  αντίθεση  της  τρέχουσας
κυβέρνησης  στο  να  εξετάσει  ξανά  τις  προϋποθέσεις.

Η  πολιτική  Αριστερά  διχασμένη  στο  UBI

«Στα 18, είσαι αρκετά μεγάλος για να ψηφίσεις και να πας
φυλακή,  αλλά  όσον  αφορά  τα  επιδόματα,  δεν  έχεις
δικαίωμα  μέχρι  τα  25»,
(Boris Vallaud,  Σοσιαλιστής  βουλευτής).

«Ένα  καθολικό  βασικό  εισόδημα  θα  ενθάρρυνε  τους
εργοδότες  να  προσλαμβάνουν  λιγότερες,  τις  δουλειές  που
γίνονται  από  γυναίκες  θα  χτυπούσαν  πρώτα  και,  κυρίως,
θα  έσπασε  τη  σχέση  μεταξύ  κεφαλαίου  και  εργασίας:  το
εισόδημα  θα  χρηματοδοτούνταν  μέσω  της  φορολογίας,  ενώ
πιστεύουμε  ότι  οι  εργοδότες  είναι  αυτοί  που  πρέπει  να
πληρώνουν  μισθούς»,
(Adrien Quatennens, La France Insoumise)

https://www.eelv.fr/
https://www.vie-publique.fr/en-bref/274497-comment-lutter-contre-le-non-recours-aux-prestations-sociales
https://zoein.org/
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97  Bündnis 90/ Die Grünen (2007a). Bericht der Kommission „Zukunft Sozialer Sicherung“ von BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN. http://
www.stefan-ziller.eu/wp-content/uploads/2007/11/202219.bericht_der_kommission_zukunft_sozialer.pdf
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Τα  πρώτα  χρόνια

Η συζήτηση για το βασικό εισόδημα στο Κόμμα των 
Πρασίνων στη Γερμανία είναι τόσο παλιά όσο και το ίδιο το 
κόμμα. Η συζήτηση στη δεκαετία του 1980 επηρεάστηκε 
από συγγραφείς όπως ο André Gorz91 και ο Thomas 
Schmid92. Στους Πράσινους, ένας από τους κύριους 
υποστηρικτές ήταν ο Michael Opielka, ο οποίος ήταν ο 
ακαδημαϊκός σύμβουλος για την κοινωνική πολιτική της 
κοινοβουλευτικής ομάδας των Πρασίνων στην Bundestag 
από το 1983-1987 και είχε ήδη γράψει εκτενώς τη δεκαετία 
του 1980 για το βασικό εισόδημα.93  Επιπλέον, ορισμένα μέλη
του Κόμματος των Πρασίνων (όπως ο Claus Offe) ήταν 
μεταξύ των συνιδρυτών του Basic Income European Network
(BIEN) το 1986, το οποίο αργότερα έγινε το Basic Income 
Earth Network.

Η  αρχή  της  χιλιετίας:  Διεύρυνση  της  συζήτησης

Στη δεκαετία του 1990, μετά την επανένωση της Γερμανίας, 
άλλα θέματα διακυβεύονταν στο Γερμανικό Πράσινο Κόμμα 
καθώς και στη γερμανική κοινωνία, και η συζήτηση για το 
βασικό εισόδημα υποχώρησε στο παρασκήνιο. Ωστόσο, αυτό
άλλαξε ως αποτέλεσμα των συζητήσεων γύρω από τις 
λεγόμενες μεταρρυθμίσεις της αγοράς εργασίας «Hartz» στη 
Γερμανία στις αρχές της χιλιετίας. Ιδιαίτερα η μεταρρύθμιση 
της κοινωνικής πρόνοιας (γνωστή ως «Hartz IV») προκάλεσε 
αντιφάσεις και συζητήσεις για εναλλακτικές λύσεις, που δεν 
αποτελεί έκπληξη, μία από τις οποίες ήταν το βασικό 
εισόδημα. Την ίδια ημέρα που εγκρίθηκε ο νόμος Hartz IV

   
 
   
      

        
   

         
         

        
        

       
   
   
    

        
  

         
     

       
    

      
       

      
     

    
      

      
       

2007: Μια συζήτηση διάρκειας ενός έτους που 
κορυφώθηκε σε μια αναμέτρηση

Το 2007 υπήρξε μια ιδιαίτερα έντονη συζήτηση για το 
βασικό εισόδημα στους Πράσινους. Το συμβούλιο του 
κόμματος ίδρυσε μια επιτροπή γνωστή ως «Zukunft der 
sozialen Sicherung» (Το μέλλον της κοινωνικής 
ασφάλισης) υπό την ηγεσία του Reinhard Bütikofer, το 
κύριο θέμα της οποίας ήταν η συζήτηση για το βασικό 
εισόδημα. Η μισή επιτροπή ήταν υπέρμαχος ενός βασικού 
εισοδήματος ενώ η άλλη μισή ήταν κατά. Τελικά, δεν 
υπήρξε συνολική συμφωνία μεταξύ αυτών των δύο 
υποομάδων. Ωστόσο, βρέθηκαν πολλά κοινά σημεία, 
όπως για τους βασικούς στόχους, την αναγκαιότητα ενός 
καλύτερου συστήματος ελάχιστου εισοδήματος και την 
κριτική του συστήματος Hartz IV. Ως εκ τούτου, η τελική 
έκθεση έλαβε τη μορφή ενός Υ, με έναν κορμό συμφωνίας 
και δύο κλάδους: ο ένας επιχειρηματολογούσε για ένα 
βασικό εισόδημα με ένα συγκεκριμένο μοντέλο βασικού 
εισοδήματος και ο άλλος κλάδος επιχειρηματολογούσε για 
ένα σύστημα ελάχιστου εισοδήματος που ελέγχεται βάσει 
των πόρων.97

Παράλληλα με αυτήν την επιτροπή, διεξήχθη μια ευρεία 
συζήτηση εντός του Κόμματος των Πρασίνων στα 
περισσότερα τοπικά και ομοσπονδιακά κράτη.98  Ορισμένα
κράτη (Länder) ενέκριναν ψηφίσματα που υποστήριζαν ένα
βασικό εισόδημα. Το ψήφισμα των Πρασίνων στη 
Βάδη-Βυρτεμβέργη99  βασίστηκε στην πρόταση που έγινε 
από την επιτροπή του ομοσπονδιακού κόμματος και ήταν 
τότε εναλλακτική στο συνέδριο του ομοσπονδιακού 
κόμματος το 2007 στη Νυρεμβέργη. Το τέλος του 
ψηφίσματος της Νυρεμβέργης ανέφερε: «Με αυτό το 
ψήφισμα η συζήτηση για το βασικό εισόδημα δεν έχει 
τελειώσει, πολύ περισσότερο που η συζήτηση συνεχίζεται 
στην κοινωνία. Η συζήτηση θα συνεχιστεί. Για παράδειγμα,
στο ερώτημα εάν και πώς ένας αρνητικός φόρος 
εισοδήματος, που προτείνεται σε ορισμένα βασικά μοντέλα
εισοδήματος, μπορεί να συνδυαστεί με την έννοια του 
πράσινου ελάχιστου εισοδήματος».100
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Βασικό  εισόδημα  στη  Γερμανία  |  Η  συζήτηση  
των Πρασίνων  για  το  βασικό  εισόδημα  στη  
Γερμανία –  η  ανάπτυξή  της  και  η  τρέχουσα  
κατάστασή  της
Michael Opielka και Wolfgang Strengmann-Kuhn

στη  γερμανική  Bundestag,  ιδρύθηκε  το  ανεξάρτητο
«Netzwerk Grundeinkommen» (Δίκτυο  Βασικού
Εισοδήματος),  με  την  υποστήριξη,  μεταξύ  άλλων,  πολλών
μελών  του  Κόμματος  των  Πρασίνων.94  Στη  συνέχεια,  η
συζήτηση  για  το  βασικό  εισόδημα  έγινε  ξανά  πιο  εμφανής
αλλά  και  στους  Πράσινους.

Σε  αντίθεση  με  τη  συζήτηση  της  δεκαετίας  του  1980,  η  οποία
γινόταν  κυρίως  μέσα  στο  Κόμμα  των  Πρασίνων  και  στα
περίχωρά  του  και  στους  ακαδημαϊκούς  κύκλους,  αυτή  η  νέα
συζήτηση  για  το  βασικό  εισόδημα  ήταν  πολύ  ευρύτερη.  Στις
αρχές  αυτού  του  αιώνα,  στη  συζήτηση  συμμετείχαν  και
εκπρόσωποι  πέρα  από  τις εναλλακτικές-αριστερές
-ακαδημαϊκές  σκηνές.  Ο  Dieter Althaus,  πρωθυπουργός  του
Thüringen  και  μέλος  του  συντηρητικού  κόμματος  (CDU)
πρότεινε  το  δικό  του  πολύ  συγκεκριμένο  μοντέλο  βασικού
εισοδήματος,  το  οποίο  ονόμασε  Solidarisches Bürgergeld95.
Αυτό  το  μοντέλο  πρότεινε  ένα  βασικό  εισόδημα  στο  ανώτερο
άκρο  του  τρέχοντος  ελάχιστου  εισοδήματος  (όπως  το  Hartz 
IV)  και  επρόκειτο  να  εφαρμοστεί  ως  αρνητικός  φόρος
εισοδήματος.  Περιλάμβανε  επίσης  ένα  κατ'  αποκοπήν
επιτόκιο  υγείας  200  ευρώ  το  μήνα.  Η  ασφάλιση  ανεργίας
επρόκειτο  να  αντικατασταθεί  από  το  βασικό  εισόδημα,  αλλά
υπήρχε  μια  πρόσθετη  συνταξιοδοτική  ασφάλιση  που
χρηματοδοτούνταν  πλήρως  από  τους  εργοδότες.  Είναι
ενδιαφέρον  ότι  το  πολιτικό  ίδρυμα  Konrad-Adenauer-Stiftung
που  συνδέεται  με  το  CDU  προσέλαβε  δύο  Πράσινους
ακαδημαϊκούς,  τους  δύο  συντάκτες  αυτού  του  άρθρου,  για  να
πραγματοποιήσουν  μια  οικονομική  μελέτη  της  πρότασης  του
Althaus.96

Ένα  από  τα  σημεία  κοινής  συμφωνίας  στο  πλαίσιο  των
Πρασίνων  στη  Γερμανία  είναι  η  περαιτέρω  ανάπτυξη  των
κοινωνικών  ασφαλίσεων  σε  συστήματα  ασφάλισης
πολιτών  (Bürgerversicherungen)101.  Αυτό  είναι  σημαντικό
και  για  τους  υποστηρικτές  του  βασικού  εισοδήματος  εντός
των  Πρασίνων,  διότι  το  βασικό  εισόδημα  δεν  πρέπει  να
υποκαθιστά  την  κοινωνική  ασφάλιση.  Για  τους
περισσότερους  από  τους  υποστηρικτές  του  βασικού
εισοδήματος  των  Πρασίνων,  η  ιδέα  του  βασικού
εισοδήματος  και  η  ιδέα  των  συστημάτων  ασφάλισης
πολιτών  για  συντάξεις,  υγεία  και  περίθαλψη  ανήκουν  μαζί.
Ο  Michael Opielka  έκανε  μάλιστα  πρόταση  για  μια  βασική
ασφάλιση  εισοδήματος  που  συνδυάζει  και  τις  δύο  ιδέες.102

2010  έως  2013:  Ψάχνοντας  για  συμβιβασμό

Στα  χρόνια  που  ακολούθησαν  το  ψήφισμα  της  Νυρεμβέργης,
η  συζήτηση  για  το  βασικό  εισόδημα  επιβραδύνθηκε  κάπως
στους  Πράσινους.  Από  το  2010-2012,  εφαρμόστηκε  για  άλλη
μια  φορά  μια  άλλη  επιτροπή  του  ομοσπονδιακού  κόμματος
που  ασχολείται  με  το  κοινωνικό  προφίλ  των  Πρασίνων.  Η
επιτροπή  ονομαζόταν  «Zukunftsforum Antworten auf die 
auseinanderfallende Gesellschaft» (Μελλοντικό  φόρουμ  για
απαντήσεις  σχετικά  με  την  αποκλίνουσα  κοινωνία).  Ο  στόχος
ήταν  να  περιγράψει  και  να  οξύνει  το  κοινωνικό  προφίλ  των
Πρασίνων.  Ως  αποτέλεσμα,  δημοσιεύθηκαν  δύο  διαδοχικές
εκθέσεις,  η  καθεμία  από  τις  οποίες  περιείχε  ένα  κεφάλαιο  για
το  βασικό  εισόδημα,  με  βάση  το  έργο  μιας  υποομάδας
εργασίας  πέντε  ατόμων:  μερικά  από  αυτά  υπέρ,  άλλα  κατά
ενός  βασικού  εισοδήματος103.  Σε  αντίθεση  με  την  επιτροπή
το  2007,  αυτή  η  ομάδα  έκανε  μια  συμβιβαστική  πρόταση,
την  οποία  ονόμασε  «Grüne Basissicherung» (Πράσινη
βασική  ασφάλεια).

Η  βασική  ιδέα  αυτού  του  συμβιβασμού  ήταν  η  εκτίμηση  ότι,
αφενός,  ένα  άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα  για  όλους  δεν
ήταν  συναίνεση  στο  κόμμα,  αλλά  ότι,  αφετέρου,  ένα  βασικό
εισόδημα  ή  παροχές  όπως  ένα  βασικό  εισόδημα  που
εστιάζει  σε  ορισμένες  ομάδες.  θα  μπορούσε  να  έχει  νόημα
για

98  Για μια επισκόπηση των προτάσεων που συζητήθηκαν στους Πράσινους, βλ.: Strengmann-Kuhn, W. (2007b). Armut und 
Grundeinkommen.    In: Zwengel, Ralf (ed):  Gesellschaftliche Perspektiven: Arbeit und Gerechtigkeit. Jahrbuch der 
Heinrich-Böll-Stiftung Hessen, Klartext Verlag Essen.

99  Bündnis 90/ Die Grünen in Baden-Württemberg (2007). Armut bekämpfen, Bildung verbessern, Chancen eröffnen. Der Weg zu
  einem grünen Grundeinkommen  –  eine solidarische und freiheitliche Zukunft gestalten.  https://www.gruene-bw.de/wp-con-

tent/uploads/2015/10/Grundeinkommen.pdf

100  Bündnis 90/ Die Grünen (2007b). Aufbruch zu neuer Gerechtigkeit.  https://wolke.netzbegruenung.de/s/5JacEQFKG-
  2k4rrA?path=%2F2007-11-N%C3%BCrnberg

101  Βλ.: Strengmann-Kuhn, W. (2005, ed.).  Das Prinzip Bürgerversicherung. Die Zukunft des Sozialstaats. Wiesbaden: VS-Verlag.

102  Βλ.: Opielka, M. (2005). Die Idee einer Grundeinkommensversicherung  –  Analytische und politische Erträge eines erweiterten
  Konzepts der Bürgerversicherung. In: Strengmann-Kuhn, W. (ed.): Das Prinzip Bürgerversicherung. Die Zukunft des Sozialstaats.
  Wiesbaden: VS-Verlag; Opielka, M. (2009). Gerechtigkeit und Garantismus. Grundlagen grüner Sozialpolitik. In: Siller, P.  & Pitz,

G.  (eds): Politik der Gerechtigkeit. Zur praktischen Orientierungskraft eines umkämpften Ideals. Baden-Baden: Nomos, 101-120.

103  Bündnis 90/ Die Grünen (2011). Erster Bericht des Zukunftsforums  „Antworten auf die auseinanderfallende Gesellschaft”.
  Bündnis 90/ Die Grünen (2012). 2. Bericht des Zukunftsforums  „Antworten auf die auseinanderfallende Gesellschaft”  Teilhabe

https://www.gruene.de/fileadmin/user_upload/Dokumente/20120618_Zweiter_Bericht_Zukunftsforum_Institutionen.pdf

https://www.isoe.org/en/aktuelles/blog/15-jahre-netzwerk-grundeinkommen-blick-zurueck-nach-vorn/
http://www.luciusverlag.com/buecher/neuerscheinungen/borchard.htm
http://www.luciusverlag.com/buecher/neuerscheinungen/borchard.htm
http://www.stefan-ziller.eu/wp-content/uploads/2007/11/202219.bericht_der_kommission_zukunft_sozialer.pdf
http://www.stefan-ziller.eu/wp-content/uploads/2007/11/202219.bericht_der_kommission_zukunft_sozialer.pdf
https://www.gruene-bw.de/wp-content/uploads/2015/10/Grundeinkommen.pdf
https://www.gruene-bw.de/wp-content/uploads/2015/10/Grundeinkommen.pdf
https://wolke.netzbegruenung.de/s/5JacEQFKG2k4rrA?path=%2F2007-11-N%C3%BCrnberg
https://wolke.netzbegruenung.de/s/5JacEQFKG2k4rrA?path=%2F2007-11-N%C3%BCrnberg
https://www.gruene.de/fileadmin/user_upload/Dokumente/20120618_Zweiter_Bericht_Zukunftsforum_Institutionen.pdf
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«Όχι μόνο στους 
Πράσινους, αλλά και 

στην κοινωνία, έχουμε 
τώρα μια ζωηρή 

συζήτηση για το βασικό 
εισόδημα. Ενας λόγος

πίσω από αυτό 
βρίσκεται η σχετική 
συζήτηση για την 

ψηφιοποίηση και το 
μέλλον της εργασίας».

      
     

       
       

     
       

      
       

         
     

    
      

     
       

       
       

   

        
      

        
      

        
       

       
         

     
         

       
 

         
        
       

 

   
 

       
       

       
      

       
         

        
      

       
     

      
          

       
        

        
      

     

         
       

       
       

    

      
      
   
      
      
       
        
 

 

        
       

 
       

        
       

         
  

         
        
         
          

        
        
         

      

       
        
          

        
      

  
       

      
         

         
     

   

      
       

       
    
      

  
      
        

     
      

       
     

      
    

      
       

        
   

104  Βλέπε: Strengmann-Kuhn, W. & Jacobi, D. (2012a). Die Grüne Bürgerrente gegen Altersarmut  –  garantiert für alle. In: Christoph 
Butter-wegge, Gerd Bosbach, Matthias W. Birkwald (eds.): Armut im Alter  –  Probleme und Perspektiven der sozialen Sicherung. 
Frankfurt:Campus Verlag.

Ευρωπαϊκές  Πράσινες  Προοπτικές  για  το  Βασικό  Εισόδημα

      
     
      
       
      
      
       
      
         
     
    
      
      
      
       

        
   

       
       
       
      
       
       
       
        
     
         
       
    
         
       
       
 

   
 

        
      
      
      
      
        
       
      
       
     
     
         
         
         
       
       
      

        
       
       
        
    

       
        
      
      
       
        
        
 

  
 

μια  μεγάλη  πλειοψηφία  του  κόμματος,  ιδιαίτερα  μια
Kindergrundsicherung  (βασική  ασφάλεια  για  τα  παιδιά),  μια
εγγυημένη  σύνταξη  και  ένας  αρνητικός  φόρος  εισοδήματος
για  τους  εργαζόμενους.  Εκτός  από  αυτές  τις  ομάδες
προτεραιότητας,  σε  περαιτέρω  βήματα,  θα  μπορούσαν  να
εφαρμοστούν  παροχές  βασικού  εισοδήματος  ή  παρόμοιο  με
το  βασικό  εισόδημα  για  περαιτέρω  ομάδες.  Επιπλέον,  θα
πρέπει  να  υπάρχει  ένα  καλύτερο  σύστημα  ελάχιστου
εισοδήματος,  το  οποίο  θα  πρέπει  να  είναι  απλούστερο  και  να
προστατεύει  καλύτερα  από  τη  φτώχεια.  Μια
Kindergrundsicherungand  εγγυημένη  σύνταξη  έχει  ήδη
συμφωνηθεί  από  το  Κόμμα  των  Πρασίνων.  Το
Kindergrundsicherung  δεν  ήταν  πολύ  συγκεκριμένο,  αλλά  ένα
συγκεκριμένο  μοντέλο  εγγυητικής  σύνταξης  υπήρχε  ήδη  ως
μέρος  της  έννοιας  των  πράσινων  συντάξεων104.  Αυτό  που
έλειπε  ακόμα,  ωστόσο,  ήταν  μια  ιδέα  για  αρνητικό  φόρο
εισοδήματος  για  τους  εργαζόμενους.

Το  εκλογικό  πρόγραμμα  για  τις  ομοσπονδιακές  εκλογές  του
2013  περιείχε  τα  εξής:  «Θέλουμε  να  συζητήσουμε  περαιτέρω
την  ιδέα  μιας  βασικής  χρηματοοικονομικής  ασφάλειας  ή  την
ιδέα  ενός  αρνητικού  φόρου  εισοδήματος.  Ιδιαίτερα  στη
συζήτηση  για  την  ασφάλεια  του  ελάχιστου  εισοδήματος  και
του  βασικού  εισοδήματος  για  όλους,  είναι  σημαντικό  να
συνδυάσουμε  τις  κατευθυντήριες  αρχές  μας  για  τη  δικαιοσύνη
και  μια  χειραφετητική  κοινωνική  πολιτική  με  τη  σημασία  των
δημόσιων  θεσμών  και  της  οικονομικής  σκοπιμότητας.
Θέλουμε  να  φέρουμε  αυτή  τη  συζήτηση  στην  κοινωνία.  Ως  εκ
τούτου,  πιστεύουμε  ότι  έχει  νόημα  η  εφαρμογή  μιας
«Επιτροπής  Enquete» (Επιτροπής  Μελέτης)  της  Bundestag,
στην  οποία  η  ιδέα  και  τα  μοντέλα  του  βασικού  εισοδήματος,
καθώς  και  οι  θεμελιώδεις  προοπτικές  μεταρρυθμίσεων  για  το
κράτος  πρόνοιας  και  τα  συστήματα  κοινωνικής  ασφάλισης  θα
να  συζητηθεί».

2013-2017:  Περαιτέρω  ανάπτυξη των  ενοτήτων 
του βασικού  εισοδήματος

Ωστόσο,  αυτή  η  απόφαση  εφαρμόστηκε  μόνο  εν  μέρει.  Η
κοινοβουλευτική  ομάδα  των  Πρασίνων  αποφάσισε  –με  την
υποστήριξη  των  Πρασίνων  βουλευτών  υπέρ  του  βασικού
εισοδήματος–  να  μην  ζητήσει  Επιτροπή  Μελέτης.  Αυτό
συνέβη  κυρίως  επειδή  σε  περιόδους  μεγάλου  συνασπισμού
κομμάτων  που  ήταν  όλα  κατά  του  βασικού  εισοδήματος  και
δύο  κομμάτων  της  αντιπολίτευσης  στα  οποία  μόνο  μια
μειοψηφία  ήταν  υπέρ  του  βασικού  εισοδήματος,  υπήρχε
μεγάλος  κίνδυνος  μια  τέτοια  επιτροπή,  ακόμη  και  με
σημαντική  προσπάθεια,  μπορεί  να  αποτύχουν  να
δημιουργήσουν  οποιαδήποτε  παραγωγική  συζήτηση  ή  ίσως
ακόμη  και  να  οδηγήσουν  σε  πλήρη  απόρριψη  της  ιδέας  του
βασικού  εισοδήματος.  Αυτό  που  έγινε  από  το  2013  έως  το
2017  ήταν  να  συνεχιστεί  η  ανάπτυξη  της  ιδέας  των  Πρασίνων
για  εγγυημένη  σύνταξη  και  να  αναπτυχθεί  μια  συγκεκριμένη
ιδέα  για  ένα  Kindergrundsicherung  από  ομάδες  εργασίας  του
κόμματος  και  της  κοινοβουλευτικής  ομάδας  στην  Bundestag.

Αυτό  που  δεν  εκπληρώθηκε  αυτά  τα  χρόνια  ήταν  η
υπόσχεση  να  φέρει  τη  συζήτηση  στην  ευρύτερη  κοινωνία.
Δεν  υπήρξε  έντονη,  δημόσια  συζήτηση  για  το  βασικό
εισόδημα  μέσα  στο  κόμμα  ή  στο  κοινωνικό  σύνολο.  Ωστόσο,
αυτό  άλλαξε  λόγω  των  αυξανόμενων

συζητήσεις  σε  άλλες  χώρες,  ειδικά  το  δημοψήφισμα  στην
Ελβετία  το  2016  και  το  πείραμα  του  βασικού  εισοδήματος
στη  Φινλανδία.  Το  2016,  πραγματοποιήθηκε  ένα  συνέδριο
που  οργανώθηκε  από  πολλές  ομάδες  εργασίας  του
Κόμματος  των  Πρασίνων,  ιδιαίτερα  την  ομάδα  εργασίας  για
την  αγορά  εργασίας,  την  κοινωνική  πολιτική  και  την  πολιτική
υγείας  και  την  ομάδα  εργασίας  για  την  οικονομική  και
χρηματοπιστωτική  πολιτική.

2018-2020:  Μακροπρόθεσμο  πρόγραμμα, Covid-19
και  Future lab

Από  τον  Ιανουάριο  του  2018,  το  Κόμμα  των  Πρασίνων  έχει
ένα  νέο  ομοσπονδιακό  συμβούλιο  με  δύο  νέους  προέδρους:
την  Annalena Baerbock  και  τον  Robert Habeck.  Ο  Robert 
Habeck  υποστηρίζει  την  ιδέα  του  βασικού  εισοδήματος  και
ήταν  ήδη  μέλος  της  κομματικής  επιτροπής  που  ασχολείται  με
το  βασικό  εισόδημα  το  2007.  Την  ίδια  χρονιά,  το  κόμμα
ξεκίνησε  τις  εργασίες  και  τη  συζήτηση  για  ένα  νέο
«Grundsatzprogramm» (μακροπρόθεσμο  πρόγραμμα),  το
οποίο  είναι  το  τρίτο  τέτοιο  πρόγραμμα,  μετά  από  εκείνα  του
1980  και  του  2001,  και  το  οποίο  στη  συνέχεια  εγκρίθηκε  το
2020.  Και  οι  δύο  πρόεδροι  των  κομμάτων  τόνισαν  ότι  η
συζήτηση  για  το  βασικό  εισόδημα  θα  είναι  ένα  εξέχον  σημείο
συζήτησης.  Ο  στόχος  δεν  ήταν  να  υπάρξει  μια  αναμέτρηση
στο  τέλος  της  συζήτησης  όπως  το  2007,  αλλά  να  υπάρξει
όσο  το  δυνατόν  ευρύτερη  συναίνεση  γύρω  από  μια  έννοια
Πράσινη,  η  οποία  θα  έπρεπε  να  αντικαταστήσει  τον  Hartz IV.

Όχι  μόνο  στους  Πράσινους,  αλλά  και  στην  κοινωνία,  έχουμε
τώρα  μια  ζωηρή  συζήτηση  για  το  βασικό  εισόδημα.  Ένας
λόγος  πίσω  από  αυτό  είναι  η  σχετική  συζήτηση  για  την
ψηφιοποίηση  και  το  μέλλον  της  εργασίας.  Ακόμη  και  μερικά
κορυφαία  στελέχη  στη  Γερμανία,  όπως  ο  Joe Kaeser  από  τη
Siemens,  ο  Timotheus Hoettges  από  την  Telekom  και  άλλοι,
υποστηρίζουν  ένα  βασικό  εισόδημα,  μαζί  με  τον  φιλόσοφο
Richard David Precht,  ο  οποίος  είναι  συχνά  καλεσμένος  σε
τηλεοπτικές  εκπομπές  και  ο  οποίος  συνέδεσε  το  αίτημά  του
για  ένα  βασικό  εισόδημα  με  τις  αναμενόμενες  αλλαγές  από
την  ψηφιοποίηση.  Έτσι,  το  βασικό  εισόδημα  αποτελεί  τακτικά
θέμα  στα  μέσα  ενημέρωσης.

Ωστόσο,  στη  Γερμανία,  κανένα  από  τα  κυρίαρχα  πολιτικά
κόμματα  δεν  είναι  υπέρ  του  βασικού  εισοδήματος.  Μόνο  λίγοι
σοσιαλδημοκράτες  έχουν  αρχίσει  να  το  σκέφτονται.  Αν  και
πριν  από  10  χρόνια,  ένας  συντηρητικός  πρωθυπουργός  μιας
από  τις  ομοσπονδιακές  πολιτείες  υπέβαλε  πρόταση
εισοδήματος  (βλ.  παραπάνω),  σήμερα,  στο  συντηρητικό
κόμμα,  υπάρχουν  μόνο  λίγοι  υποστηρικτές  ενός  βασικού
εισοδήματος,  των  οποίων  ο  ρόλος  στην  ομάδα  τους  είναι
μόνο  οριακή.  Στο  αριστερό  κόμμα, Die Linke,  το  βασικό
εισόδημα  είναι  επίσης  αμφιλεγόμενο,  το  οποίο  συζητείται
από  ορισμένους  εξέχοντες  υποστηρικτές  –όπως  η  πρώην
πρόεδρος  του  κόμματος  Katja Kipping–,  αλλά  το  οποίο
αντιμετωπίζει  επίσης  εξέχοντες  αντιπάλους,  όπως  η  πρώην
πρόεδρος  της  κοινοβουλευτικής  ομάδας  στο  Bundestag,
Sarah Wagenknecht.  Σε  σύγκριση  με  τη  συζήτηση  στο
εσωτερικό  του  Κόμματος  των  Πρασίνων,  είναι  ακόμη  πιο
αμφιλεγόμενη  και  οι  αντίπαλοι  είναι  ακόμη  πιο  έντονα  ενάντια
σε  ένα  βασικό  εισόδημα.
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Έτσι, η  συζήτηση  στους  κόλπους  των  Πρασίνων  –  η  οποία
έχει  ως  στόχο  να  είναι  πιο  εποικοδομητική  –  μπορεί  να
διαδραματίσει  σημαντικό  ρόλο  στη  συζήτηση  για  το  βασικό
εισόδημα  συνολικά  στη  Γερμανία. Σε  αυτή  τη  συζήτηση, 
ορισμένα  βασικά  σημεία  διακυβεύονται  τώρα. Το  πρώτο
βήμα  είναι  ότι  πρέπει  να  υπάρξει  συναίνεση  σχετικά  με  τον
στόχο  «να  ξεπεραστεί  το Hartz IV» και  να  αναζητηθεί  μια
εναλλακτική  λύση. Μία  από  αυτές  τις  εναλλακτικές  λύσεις
είναι  φυσικά  το  βασικό  εισόδημα. Επομένως, πρέπει  να
έχουμε  ένα  νέο  συγκεκριμένο  βασικό  μοντέλο  εισοδήματος. 
Μια  πιθανότητα  είναι  η  ενημέρωση  του  μοντέλου  της
Βάδης-Βυρτεμβέργης  του 2007 με  μερικό  βασικό  εισόδημα, 
πρόσθετες  παροχές  βάσει  πόρων  και  ασφάλειες  πολιτών  για
υγεία, περίθαλψη  και  συντάξεις. Αυτή  η  ενημέρωση  θα
πρέπει  επίσης  να  περιλαμβάνει  τις  νέες  έννοιες  της  βασικής
ασφάλειας  του  παιδιού  και  της  εγγυημένης  σύνταξης. 
Ωστόσο, το  ερώτημα  παραμένει  αν  το  βασικό  εισόδημα
πρέπει  να  είναι  μερικό  ή  όχι. Το  βασικό  σημείο  αυτής  της
ερώτησης  είναι  πώς  αντιμετωπίζεται  το  κόστος  στέγασης: 
πρέπει  να  περιλαμβάνονται  σε  ένα  βασικό  εισόδημα  ή  όχι;

Εκτός από τη συζήτηση για ένα νέο Πράσινο μοντέλο 
βασικού εισοδήματος, υπάρχει ανάγκη να αναπτυχθούν 
περαιτέρω ή να δημιουργηθούν νέες ιδέες για μεμονωμένες 
ομάδες για μια σταδιακή εισαγωγή παροχών, όπως η βασική
ασφάλεια του παιδιού, η εγγυημένη σύνταξη, ένας αρνητικός 
φόρος εισοδήματος για τους εργαζόμενους και – δυνητικά – 
ένα βασικό εισόδημα για φοιτητές ή καλλιτέχνες, ένα 
ελάχιστο επίδομα ανεργίας και ούτω καθεξής. Αυτή θα 
μπορούσε να είναι μια στρατηγική για την εφαρμογή μιας 
βασικής εισοδηματικής ομάδας ανά ομάδα105.

Το 2020, η συζήτηση για το βασικό εισόδημα δόθηκε 
επιπλέον ώθηση από την κρίση του Covid-19, επειδή τα 
ελαττώματα του τρέχοντος συστήματος ελάχιστου 
εισοδήματος και τα κενά στο σύστημα κοινωνικής ασφάλισης
κατέστησαν σαφείς. Η συζήτηση που επιταχύνθηκε από την 
κρίση του Covid-19 είχε επίσης αντίκτυπο στη συζήτηση για 
το μακροπρόθεσμο πρόγραμμα του Κόμματος των 
Πρασίνων. Όπως ήταν αναμενόμενο, το θέμα του βασικού 
εισοδήματος ήταν ένα από τα επίμαχα σημεία στο συνέδριο 
του κόμματος τον Νοέμβριο του 2020. Το Πράσινο Δίκτυο για
το Βασικό Εισόδημα (Grünes Netzwerk Grundeinkommen106)
είχε προετοιμάσει τη συζήτηση εντατικά με μια καμπάνια 
«Grundeinkommen wird Grundsatz» (Το βασικό εισόδημα 
γίνεται αρχή), συμπεριλαμβανομένης μιας σειράς 
διαδικτυακών συζητήσεων για διαφορετικές διαστάσεις της 
συζήτησης για το βασικό εισόδημα. Λίγες μέρες πριν από το 
συνέδριο του κόμματος, πραγματοποιήθηκε μια διαδικτυακή 
εκδήλωση με τίτλο «Grün Europe Grundeinkommen» 
(Πράσινη Ευρώπη. Βασικό Εισόδημα) με διάφορους 
καλεσμένους από όλη την Ευρώπη107.

Στο προσχέδιο του βασικού προγράμματος, υπήρχε αίτημα 
για μια εγγυημένη ασφάλεια (“Garantiesicherung”), η οποία 
είναι ατομικό δικαίωμα και θα έπρεπε να καταβληθεί χωρίς

κυρώσεις. Πρέπει  επίσης  να  ενσωματωθεί  σταδιακά  στο
φορολογικό  σύστημα  για  να  αποτραπεί  η  κρυφή  φτώχεια. 
Έτσι, υπάρχουν  ήδη  ορισμένα  βασικά  στοιχεία  εισοδήματος
σε  αυτήν  την  εγγύηση  εγγύησης, αν  και  θα  πρέπει  να  είναι
ακόμα  δοκιμασμένα  μέσα. Στο  τέλος, έγινε  ψηφοφορία  στη
διάσκεψη  του  κόμματος  σχετικά  με  τη  συμπληρωματική
πρόταση  «Dabei orientieren wirs an der Leitidee eines 
Bedingungslosen Grundeinkommens» (Κάνοντας  αυτό, 
προσανατολιζόμαστε  προς  την  κατευθυντήρια  ιδέα  ενός
βασικού  εισοδήματος  χωρίς  όρους), η  οποία  στη  συνέχεια
λάβαμε  πλειοψηφία  άνω  του 60%. Η  βασική  θέση  του
Bündnis 90/Die Grünen διευκρινίζεται  έτσι. Βραχυπρόθεσμα, 
υποστηρίζουν  ένα  εγγυημένο  εισόδημα  χωρίς  κυρώσεις, το
οποίο  στη  συνέχεια  θέλουν  να  αναπτύξουν, βήμα  προς
βήμα, προς  την  κατεύθυνση  ενός  βασικού  χωρίς  όρους
εισόδημα. Το  πώς  θα  είναι  αυτή  η  περαιτέρω  εξέλιξη  με
συγκεκριμένους  όρους, ωστόσο, πρέπει  να  διευκρινιστεί
περαιτέρω  σε  μελλοντικές  συζητήσεις.

Ως εκ τούτου, ήταν υψίστης σημασίας για τη συζήτηση για το 
βασικό εισόδημα στη Γερμανία συνολικά, και για τους 
Πράσινους ειδικότερα, να συμφωνηθεί ένα «μελλοντικό 
εργαστήριο» τον Ιούνιο του 2017 ως μέρος της συμφωνίας 
συνασπισμού για τον λεγόμενο συνασπισμό της Τζαμάικα. 
Χριστιανοδημοκράτες, Πράσινοι και Φιλελεύθεροι στην 
πολιτεία Schleswig-Holstein: «Ως εκ τούτου, θα 
δημιουργήσουμε ένα μελλοντικό εργαστήριο με 
ενδιαφερόμενα μέρη από την πολιτική της αγοράς εργασίας 
και τον ακαδημαϊκό κόσμο, στο οποίο θα είναι δυνατή η 
σκοπιμότητα νέων μοντέλων ασφάλειας, δηλαδή το εισόδημα 
ενός πολίτη ή η περαιτέρω ανάπτυξη του τα συστήματα 
κοινωνικής ασφάλισης, θα συζητηθούν. Το εργαστήριο θα 
συζητήσει και θα αξιολογήσει τη σκοπιμότητα νέων μοντέλων 
ασφάλειας, όπως το εισόδημα ενός πολίτη, ένα βασικό 
εισόδημα ή η περαιτέρω ανάπτυξη συστημάτων κοινωνικής 
ασφάλισης. Εξίσου σημαντική με την κοινωνική και οικονομική
ευελιξία της εργασιακής ζωής θα είναι και η 
απογραφειοκρατικοποίηση της εργασίας και της κοινωνικής 
διοίκησης. Θέλουμε να μεταφέρουμε τα αποτελέσματα αυτής 
της διαδικασίας στην ομοσπονδιακή πολιτική συζήτηση 
προκειμένου να κάνουμε τη χώρα μας κατάλληλη για τις 
προκλήσεις του μέλλοντος και να κρατήσουμε τους 
υπαρξιακούς φόβους μακριά από τους πολίτες μας».108

Το γεγονός ότι ο Ρόμπερτ Χάμπεκ, ο οποίος είχε ηγηθεί 
των διαπραγματεύσεων για τον συνασπισμό ως 
αναπληρωτής πρωθυπουργός, αποχώρησε από την 
πολιτειακή κυβέρνηση το 2018 και ανέλαβε την 
ομοσπονδιακή προεδρία του Κόμματος των Πρασίνων, 
αποδείχθηκε δυσμενές για το Future Lab. Μετά από μια 
διαδικασία διαγωνισμού σε δύο στάδια, η ISÖ, με 
επικεφαλής τον Michael Opielka και με τον Wolfgang 
Strengmann-Kuhn στο διοικητικό συμβούλιο της 
χορηγούσας ένωσης, μαζί με υπεργολάβους, κυρίως το 
Γερμανικό Ινστιτούτο Οικονομικών Ερευνών (DIW), 
ανατέθηκε στη σύμβαση συντονίζει το έργο 
«Schleswig-Holstein Future Lab».

    

    
   
     
   

      
   

      
      

   
     

   
       

    
      

    
      

     
     
       

 

         
        

      
          

         
     

      
       

     
       

        
     

       
       

      
        

       
        
     
 

Σενάριο 
μεταρρύθμισης 1:
Το εισόδημα των 
πολιτών

Σενάριο 
μεταρρύθμισης 2:
Βασικό εισόδημα

Σενάριο 
μεταρρύθμισης 3:
Κοινωνική ασφάλιση 
(με Βασική ή 
Εγγυημένη Ασφάλιση)

Σενάριο 
μεταρρύθμισης 4:
Ασφάλιση πολιτών

Το εισόδημα των πολιτών με τη 
μορφή «αρνητικού φόρου 
εισοδήματος» χρησιμεύει 
κυρίως για την υποστήριξη της 
αγοράς εργασίας και των 
κινήτρων απόδοσης στα 
χαμηλότερα τμήματα της 
αγοράς εργασίας.

Το βασικό εισόδημα με τη μορφή 
«κοινωνικού μερίσματος» είναι 
διαθέσιμο σε κάθε νόμιμο κάτοικο
σε μηνιαία βάση και στη συνέχεια 
φορολογείται ως «πρωτογενές 
εισόδημα» και υπόκειται σε 
εισφορές (αν υπάρχουν, 
σύμφωνα με τα επιδόματα).

Κοινωνική ασφάλιση που 
εξασφαλίζει το βιοτικό επίπεδο 
(«Bismarckian») 
χρηματοδοτούμενη από 
εισφορές με «ανώτατο όριο» με 
βασική ασφάλεια που ελέγχεται 
από τα μέσα («εγγυητική 
ασφάλεια»).

Βασική ασφάλιση 
εισοδήματος βάσει του 
ελβετικού μοντέλου AHV 
για όλες τις καταστάσεις 
ζωής (γήρας, ανεργία, 
γονεϊκότητα, ασθένεια, 
αναπηρία, παιδική ηλικία, 
εκπαίδευση).

Εικόνα: Τέσσερα  σενάρια  μεταρρυθμίσεων  για  το  μέλλον  της  κοινωνικής  ασφάλισης  με  βασικό  εισόδημα

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό ΕισόδημαΕυρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

105  Strengmann-Kuhn, W. (2012). Schritt für Schritt ins Paradies. In: Strengmann-Kuhn, W. & Jacobi, D. (eds.). Wege zum Grundeinkom-
  men. Berlin: Bildungswerk Berlin der Heinrich-Böll-Stiftung.

106  www.gruenes-grundeinkommen.de

107  Βρείτε το βίντεο εδώ:  https://www.youtube.com/watch?v=LjigO_pG7SM

108  Coalition Agreement 2017, 31, cited in Opielka, M. (2019a).  Ein Zukunftslabor für die Soziale Sicherung. In: Opielka, M. (2019, ed.):
  Zukunftslabor Schleswig-Holstein. Demographie und Digitalisierung #ZLabSH.  ISÖ-Text 2019-1. Norderstedt: BoD, 5f.

        
        
      
      
        
      
      
      
      
       
      
      
     
      
      
      
         
      
      
     

109  www.zlabsh.de, βλ. Opielka, M. & Peter, S. (2020).  Zukunftslabor Schleswig-Holstein. Zukunftsszenarien und Reformszenarien.
  ISÖ-Text 2020-1. Norderstedt: BoD

110  https://www.diw.de/en

111  Δείτε αναλυτικά: Hutflesz, T. & Opielka, M. (2020). Online-Delphi in der Zukunftsforschung zur Sozialpolitik.  ISÖ-Text 2020-3.  
Norderstedt: BoD, 64ff.

        
        
     
      
       
     
      
      
     
      
     
     
     
     
     
      
        
      
     
    

Το έργο ξεκίνησε στα τέλη του 2018 και οδήγησε σε πολλά
εργαστήρια,  έρευνες  και  ανάπτυξη  μοντέλων  το  2019.109

Στο  τέλος,  αναπτύχθηκε  ένα  διαφοροποιημένο  μοντέλο
τεσσάρων  σεναρίων  μεταρρυθμίσεων,  τα  οποία
επρόκειτο  να  προσομοιωθούν  από  το  Γερμανικό
Ινστιτούτο  Οικονομικών  Ερευνών, DIW110,  για  τις
επιπτώσεις  τους  στη  δημοσιονομική  πολιτική  και  την
πολιτική  της  αγοράς  εργασίας.

Και  τα  τέσσερα  σενάρια  μεταρρυθμίσεων  περιελάμβαναν
ένα  περισσότερο  ή  λιγότερο  εκτεταμένο  βασικό  εισόδημα: 1)
Εισόδημα  πολιτών, 2)  Βασικό  εισόδημα, 3)  Κοινωνική
ασφάλιση  (με  βασική  ασφάλεια  ή  εγγύηση), 4)  Ασφάλιση
πολιτών  (βλ.  εικόνα).111  Δυστυχώς,  το  Υπουργείο
Κοινωνικών  Υποθέσεων  υπό  την  ηγεσία  του  Φιλελεύθερου
Κόμματος  (FDP)  –παραδόξως,  χωρίς  καμία  αντίσταση  από
τους  Πράσινους–  ακύρωσε  το  Future Lab  στις  αρχές  του
2020.  Συνεπώς,  η  προγραμματισμένη  δημόσια  συζήτηση
των  ερευνητικών  αποτελεσμάτων  που  περιμέναμε  με
ανυπομονησία  δεν  πραγματοποιήθηκε  .  Εν  μέσω  της
πανδημίας  της  Covid-19,  αυτά  τα  αποτελέσματα  θα
μπορούσαν  να  έχουν  παράσχει  σημαντική  καθοδήγηση  για
το  μέλλον.

Προοπτική

Η  συζήτηση  για  το  βασικό  εισόδημα  στους  Πράσινους  στη
Γερμανία  είναι  ακόμα  ανοιχτή  και  τα  επόμενα  χρόνια,  με
βάση  την  απόφαση  για  το  πρόγραμμα
Grundsatzprogramm,  θα δούμε  πόσο  μακριά  θα  φτάσει  το
κόμμα  προς  ένα  βασικό εισόδημα  και  ποιος  ρόλος  θα
παίξει  περαιτέρω  το  βασικό εισόδημα.  Πράσινες  έννοιες
της  κοινωνικής  ασφάλισης.  Η συζήτηση  των  Πρασίνων  για
το  βασικό  εισόδημα,  ωστόσο,  εξακολουθεί  να  επισημαίνει
δύο  μεγάλα  και  θεμελιώδη διλήμματα  της  νεωτερικότητας:
αφενός,  το  δίλημμα  μεταξύ της  οικουμενικότητας  για  την
οποία  αντιπροσωπεύουν  το βασικό  εισόδημα  και  η
ασφάλιση  των  πολιτών, και  της ιδιαιτερότητας  για  το
οποίο,  ειδικά  στη  Γερμανία, το  κοινωνικό  σύστημα είναι
προσανατολισμένο  στην  αγορά  και  τα προνόμια.  Το
δεύτερο  δίλημμα  είναι  μεταξύ  αλλαγής  και διατήρησης.
Πιστεύουμε  ότι  οι  Πράσινοι  μπορούν  να συγκρατηθούν  και
στα  δύο  διλήμματα  μόνο  εάν  δεν πάρουν  τη  μία  πλευρά
αλλά  αναζητήσουν  μια  ισορροπία.  Για  το  βασικό
εισόδημα,  αυτό  σημαίνει  ότι  αποτελεί  μέρος μιας
μελλοντικής  κοινωνικής  μεταρρύθμισης.  Δεν  είναι όμως
αρκετό.

http://www.gruenes-grundeinkommen.de/
https://www.youtube.com/watch?v=LjigO_pG7SM
http://www.zlabsh.de/
https://www.diw.de/en
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115  https://www.reuters.com/article/us-eurozone-greece-text/greek-finance-ministers-letter-to-the-eurogroup-
idUSKBN0LS0V520150224 

116  https://diem25.org/free-money-for-all/ 

117  https://tvxs.gr/news/ellada/theano-fotioy-sto-tvxsgr-elaxisto-eggyimeno-eisodima-i-ispaniki-lysi-kai-i-diki-mas-prot 

Βασικό  εισόδημα  στην  Ελλάδα
Christina Efthimiatou και Alexander Pagoulatos

Η  ιδέα  του  Καθολικού  Βασικού  Εισοδήματος (UBI) είναι
μάλλον  ανεπαρκώς  ανεπτυγμένη  στο  ελληνικό  κοινό. Συχνά
παρεξηγείται  και  παρερμηνεύεται  ως  επιδόματα
πρόνοιας/ανεργίας  και  πολλά  πολιτικά  κόμματα  έχουν
χρησιμοποιήσει  τον  όρο  για  να  αναφερθούν  σε  κλασικά
προγράμματα  πρόνοιας. Στην  Ελλάδα, τα  επιδόματα
κοινωνικής  πρόνοιας  ήταν  πολύ  περιορισμένα  από  τη
δεκαετία  του 1990. Σήμερα, οι  άνεργοι  λαμβάνουν  μια
πενιχρή  αποζημίωση 400 ευρώ  το  μήνα  ανά  άτομο  για  το
πολύ 12 μήνες. Το  ποσό  αυτό  ήταν  ακόμη  χαμηλότερο, 
γύρω  στα 300€, μόλις  πριν  από 10 χρόνια. Ενώ  υπάρχουν
πιο  γενναιόδωρα  οφέλη  για  όσους  είχαν  προηγουμένως
υψηλά  εισοδήματα, η  μεγάλη  πλειοψηφία  του  ελληνικού
λαού  δεν  δικαιούται  αυτής  της  μορφής  κρατικής  στήριξης.

Η Ελλάδα υπέφερε σοβαρά και δυσανάλογα υψηλά στη 
γενική οικονομική κρίση μετά τη χρηματοπιστωτική κρίση του
2008/9112. Μετά το 2014, η πολιτική εικόνα των κοινωνικών 
παροχών στην Ελλάδα άλλαξε, κυρίως λόγω των σοβαρών 
οικονομικών και κοινωνικών επιπτώσεων της οικονομικής 
κρίσης. Πιλοτικό πρόγραμμα με τίτλο «Καθολικό Εγγυημένο
Εισόδημα», μετά από ένα «Δεύτερο Πρόγραμμα 
Οικονομικής Προσαρμογής για την Ελλάδα» της ΕΕ, 
πραγματοποιήθηκε σε 13 δήμους της χώρας το 2014 και το 
2015113. Ωστόσο, το «καθολικό» στον τίτλο του 
προγράμματος ήταν παραπλανητικό, καθώς είχε δοκιμαστεί 
τα μέσα στο μέτρο που μόνο άτομα και οικογένειες χωρίς ή 
πολύ χαμηλό εισόδημα ήταν επιλέξιμοι. Με μια νεοεκλεγείσα
κυβέρνηση στις αρχές του 2015, το αριστερό κόμμα ΣΥΡΙΖΑ
εισήγαγε ένα νέο πρόγραμμα κοινωνικής πρόνοιας που 
ονομάζεται «Κοινωνικό Εισόδημα Αλληλεγγύης». Αυτό το 
πρόγραμμα παρείχε εναλλακτικά μέτρα στήριξης σε όσους 
επλήγησαν σοβαρά από την κρίση σε όλη την Ελλάδα και 
ήταν μια αρκετά ισχυρή και αποτελεσματική μορφή βοήθειας
για όσους είχαν ανάγκη. Ωστόσο, ακόμη και αυτό το 
σύστημα ήταν πολύ διαφορετικό από ένα UBI στο ότι δεν 
ήταν «καθολικό» αλλά υπόκειται σε εισοδηματικά και 
κοινωνικά κριτήρια. Το 2019, το δεξιό κόμμα Νέα 
Δημοκρατία (ΝΔ), επανέφερε τον όρο «Καθολικό Εγγυημένο
Εισόδημα», που χρησιμοποιήθηκε για πρώτη φορά το 2014,
αν και περιέγραψε ένα πολύ παρόμοιο σχήμα με το 
«Κοινωνικό Εισόδημα Αλληλεγγύης», που εισήγαγε ο 
ΣΥΡΙΖΑ. πάρτι το 2015. Λόγω της πανδημίας και της 
αυξανόμενης δημοτικότητας του UBI στην Ισπανία και την 
Ιταλία, ο ελληνικός Τύπος άνοιξε αυτές τις διεθνείς 
δραστηριότητες βασικού εισοδήματος και ξεκίνησε εκ νέου 
μια δημόσια συζήτηση για το UBI στην Ελλάδα.

Η  φύση  και  η  εφαρμογή  του  βασικού  εισοδήματος  αποτέλεσε
επίσης  πεδίο  συζήτησης, ιδιαίτερα  μεταξύ  της  κυβέρνησης
της  ΝΔ  και  της  κεντροαριστερής  αντιπολίτευσης  ΣΥΡΙΖΑ. Το
μόνο  κόμμα  που  εξέφρασε  και  υπερασπίστηκε  το UBI στην
αρχική  του  μορφή  ήταν  το  νεοσύστατο (2012) κόμμα
«ΠΟΤΑΜΙ» (το  Ποτάμι) –  που  σημαίνει  ότι  δεν  εφαρμόζονται
εισοδηματικά  ή  άλλα  κοινωνικά  κριτήρια  και  κάθε  άτομο  –
ακόμα  και  εκείνοι  με  υψηλό  εισόδημα–  θα  ήταν  επιλέξιμες. Το
ΠΟΤΑΜΙ  συνεδριάζει  με  την  Ομάδα  Σοσιαλιστών & 
Δημοκρατών  στο  Ευρωπαϊκό  Κοινοβούλιο. Το  κόμμα
εισήγαγε  το  βασικό  εισόδημα  στην  αρχική  του  μορφή  ως
πρόταση  για  το  πολιτικό  του  πρόγραμμα  στο  Συνέδριο  του
κόμματος  το 2016 και  παρουσίασε  επίσης  μια  ιδέα  της UBI 
στο  ελληνικό  κοινοβούλιο.

Αναλυτικά  δημοσιονομικά  προγράμματα «που
μοιάζουν  με  το  βασικό  εισόδημα».

Το  πρώτο  πρόγραμμα  κοινωνικής  πρόνοιας  στην  Ελλάδα
που  έμοιαζε  με  βασικό  εισόδημα  καταβλήθηκε  για 6 μήνες
από  την  κεντροδεξιά  κυβέρνηση  συνασπισμού, αρχής
γενομένης  από  τα  τέλη  του 2015, προερχόμενο  από  το
Δεύτερο  Πρόγραμμα  Οικονομικής  Προσαρμογής  για  την
Ελλάδα.114  Ονομάστηκε  «Καθολικό  Εγγυημένο  Εισόδημα», 
αν  και  δεν  ήταν  στην  πραγματικότητα  καθολική. Το
πρόγραμμα  εγγυημένου  εισοδήματος  σχετιζόταν  άμεσα  με
την  οικογενειακή  κατάσταση  και  την  οικογενειακή  κατάσταση
του  δικαιούχου. Τα  ποσά  του  ελάχιστου  εγγυημένου
εισοδήματος, που  συνήθως  παρέχονται  ως  «αφορολόγητα, 
ακατάσχετα  και  δεν  υπόκεινται  σε  παρακράτηση», 
υπόκεινται  στις  ακόλουθες  προϋποθέσεις:

Οι δικαιούχοι έπρεπε να έχουν μόνιμη κατοικία στους 
δήμους τα τελευταία 2 χρόνια.

Όσοι δεν είχαν άλλο εισόδημα έλαβαν ολόκληρο το ποσό, 
ξεκινώντας από 200 ευρώ μηνιαίως για τα φυσικά πρόσωπα
και αυξάνονταν ανάλογα με τον αριθμό των άλλων 
εξαρτώμενων μελών του νοικοκυριού.

Η δεύτερη φάση επιβλήθηκε από τη νέα για πρώτη φορά 
εκλεγμένη κυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ το 2015. Λίγους μήνες μετά
τις εκλογές του Ιανουαρίου 2015 εισήχθησαν πρόσθετα 
μέτρα πρόνοιας για όλη τη χώρα. Στη συνέχεια, τον Ιούλιο 
του 2016, το «Καθολικό Βασικό Εισόδημα» 
μετονομάστηκε σε «Κοινωνικό Εισόδημα Αλληλεγγύης», 
που εφαρμόστηκε για πρώτη φορά σε 30 δήμους,
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Για παράδειγμα, μεταξύ 2008-2014, η απασχόληση μειώθηκε κατά 19,5% σε σύγκριση με 3,0% για τη ζώνη του ευρώ (ΕΕ-19).  
https://data.oecd.org/chart/6on9)  και 1,7% για την ΕΕ-27 και το ΑΕΠ/κεφαλή μειώθηκε κατά 13,9% σε σύγκριση με άνοδο 11,7% για τη
ζώνη του ευρώ (ΕΕ-19) και 5,1% για την ΕΕ-27)  (https://data.oecd.org/chart/6ona).

https://ec.europa.eu/economy_finance/publications/occasional_paper/2012/pdf/ocp94_en.pdf,  σελίδα 46, παράγραφος 4.3.4.38

https://ec.europa.eu/economy_finance/publications/occasional_paper/2012/pdf/ocp94_en.pdf, σελίδα 46, παράγραφος 4.3.4.38

       
      
      
        
     
       
    

     
      
     
     
       
        

        
         

        
        
       
      
      
      
       
      
     
        
    
     
        

       
     
       
      
       
     
        
     
       
    

        
    

       
        
      
    
       
      
        
       
      
       
       
   
     
   

       
      
      
        
     
       
    

     
      
     
     
       
        

        
         

        
        
       
      
      
      
       
      
     
        
    
     
        

      
      
       
      
      
     
      
     
      
    
      
  

       
        
      
    
       
      
        
       
      
       
       
   
     
   

     
  

       
      

     
        

      
         
         
       
     
       
       
      
       

    
      
       
         
    
       

       
        
      
     
         
     
    
     
 

και  από  τον  Φεβρουάριο  του  2017  σε  ολόκληρη  τη  χώρα.
Τα  οφέλη  ήταν  αρκετά  παρόμοια  με  το  προηγούμενο
πρόγραμμα.  Τα  νοικοκυριά  υπόκεινται  σε  περιορισμούς
ανάλογα  με  το  εισόδημά  τους,  υλικά  (90.000-150.000  ευρώ
ανά  νοικοκυριό)  και  άυλα  (14.400  ευρώ  ανά  νοικοκυριό).

Η  τρίτη  φάση  ήρθε  τον  Δεκέμβριο  του  2019,  μετά  τις
εκλογές,  όταν  η  νέα  δεξιά  κυβέρνηση  άλλαξε  ξανά  το
όνομα,  αλλά  τα  οφέλη  και  οι  περιορισμοί  κ.λπ.  παρέμειναν
τα  ίδια.  Τότε  το  πρόγραμμα  αφορούσε  240.000  νοικοκυριά
και  κάλυπτε  συνολικά  450.000  άτομα.  Από  αυτούς  οι
156.000  ήταν  άνεργοι.  Συγκεκριμένα,  κάλυψε  20.000 
μονογονεϊκές  οικογένειες  και  πάνω  από  56.000  νοικοκυριά
με  παιδιά.  Από  το  σύνολο  των  οικογενειών,  οι  236.000 
είχαν  εισόδημα  κάτω  των  5.000  ευρώ,  ενώ  130.000 
νοικοκυριά  είχαν  μηδενικό  εισόδημα.  Τέλος,  στις  14 
Απριλίου  2021,  ο  αριθμός  των  νοικοκυριών  είχε  φτάσει  τις
273.000  με  τα  ποσά  ανά  νοικοκυριό  να  παραμένουν  ίδια.

«Διαδίδοντας  την  ιδέα»  ενός  βασικού
εισοδήματος  στην  Ελλάδα

Ο  μεγαλύτερος  οργανισμός  που  υποστηρίζει  την  ιδέα  του
UBI  στην  Ελλάδα  είναι  ο  «The Greek Group on Basic 
Income» (UBI Greece),  που  ιδρύθηκε  τον  Απρίλιο  του
2013,  ο  οποίος  είναι  επίσης  μέλος  του  Unconditional Basic 
Income Europe (UBIE).

Το  2014,  ο  UBI Greece  φιλοξένησε  ένα  σημαντικό
συνέδριο  για  το  Βασικό  Εισόδημα  με  τίτλο:  «Ένα  όραμα  για
το  μέλλον:  ΤΩΡΑ  είναι  η  ώρα.  Μετατροπή  της  κρίσης  σε
ευκαιρία  για  την  εφαρμογή  του  άνευ  όρων  βασικού
εισοδήματος  στην  Ευρώπη».  Η  εκδήλωση  συνοδεύτηκε
από  εργαστήρια  από  Ευρωπαίους  ακτιβιστές  του  UBI  από
το  Ηνωμένο  Βασίλειο,  τη  Γερμανία,  την  Ιρλανδία,  τη
Φινλανδία,  για  να  αναφέρουμε  μόνο  μερικά.  Κεντρικός
ομιλητής  ήταν  ο  Guy Standing,  ιδρυτής  του  Basic Income 
Earth Network (BIEN)  και  συγγραφέας  του  «The
Precariat».  Μέλη  του  Ελληνικού  Κόμματος  των  Πρασίνων
και  του  Κόμματος  των  Ελλήνων  Πειρατών  ήταν  επίσης
μεταξύ  των  διοργανωτών  και  των  ομιλητών.  Και,  το  2015,  ο
UBI Greece  προώθησε  μια  παγκόσμια  πρωτοβουλία
Facebook,  με  τίτλο  «1η  Μαΐου  -  Ημέρα  Βασικού 
Εισοδήματος».

Ένα  άλλο  γνωστό  πολιτικό  πρόσωπο  που  αλληλεπιδρά  με
το  βασικό  εισόδημα  είναι  ο  πρώην  Έλληνας  υπουργός  και
οικονομολόγος  Γιάνης  Βαρουφάκης,  ο  οποίος  ηγείται  του
πανευρωπαϊκού  κινήματος  DIEM25  και  ο  οποίος
πρόσφατα  ίδρυσε  ένα  νέο  κόμμα  με  το  όνομα  Μέρα25.  Ως
υπουργός  Οικονομικών  της  Ελλάδας,  πρότεινε  στον
Πρόεδρο  του  Eurogroup Jeroen Dijsselbloem  το  2015:
«Δημιουργήστε  μια  στενότερη  σχέση  μεταξύ  των
συνταξιοδοτικών  εισφορών

και  το  εισόδημα,  τον  εξορθολογισμό  των  παροχών,  την
ενίσχυση  των  κινήτρων  για  δήλωση  αμειβόμενης  εργασίας
και  την  παροχή  στοχευμένης  βοήθειας  σε  εργαζομένους
μεταξύ  50  και  65  ετών,  μεταξύ  άλλων  μέσω  ενός
συστήματος  Εγγυημένου  Βασικού  Εισοδήματος,  ώστε  να
εξαλειφθεί  η  κοινωνική  και  πολιτική  πίεση  για  πρόωρη
συνταξιοδότηση  που  «επιβαρύνει  υπερβολικά  τα
συνταξιοδοτικά ταμεία».115  Η  αναφορά  αυτή  έγινε  στο
πλαίσιο  της  αντιμετώπισης  της  ανθρωπιστικής  κρίσης  και
της  μεταρρύθμισης  της  πολιτικής  πρόνοιας  για
συγκεκριμένες  ηλικίες  κοντά  στη  συνταξιοδότηση.  Τον
Σεπτέμβριο  του  2017,  το  ελληνικό  παράρτημα  του  DIEM25
δημοσίευσε  ένα  άρθρο:  «Γιατί  δεν  αρκεί  ένα  ενιαίο  βασικό
εισόδημα;»116  Το  άρθρο  υποστήριξε  την  ιδέα  της  UBI,  αλλά
πρότεινε  ότι  τα  κεφάλαια  για  τη  χρηματοδότηση  ενός  UBI 
δεν  θα  πρέπει  να  προέρχονται  από  πρόσθετη  φορολογία  ή
από  άλλα  κρατικά  ταμεία,  αλλά  από  τη  φορολόγηση  των
εταιρικών  κερδών.  Σύμφωνα  με  το  άρθρο,  αυτό  θα
μπορούσε  να  επιτευχθεί  με  τη  δημιουργία  ενός
παγκόσμιου  ανεξάρτητου  και  διαφανούς  φορέα  που  θα
ενεργεί  ως  εισπράκτορας,  διανομέας  και  ελεγκτής  του
μερίσματος.  Το  2021,  ο  Γιάνης  Βαρουφάκης  –ως
Γραμματέας  του  Μέρα25–  τάχθηκε  υπέρ  της
θεσμοθέτησης  ενός  συστήματος  βασικού  εισοδήματος  με
την  προϋπόθεση  ότι  δεν  θα  πληρωνόταν  από  τα  χρήματα
των  φορολογουμένων.  Πρότεινε  χρηματοδότηση  που
πιστώνεται  απευθείας  στους  λογαριασμούς  των  πολιτών
από  την  ΕΚΤ  με  τη  μορφή  άμεσης  δημιουργίας  μετρητών.

Το  Πράσινο  Ινστιτούτο  Ελλάδας  συμμετείχε  στο  έργο  του
Πράσινου  Ευρωπαϊκού  Ιδρύματος  για  το  βασικό  εισόδημα
και διοργάνωσε  την  εκδήλωση:  «Το  βασικό  εισόδημα  και  οι
προοπτικές  του:  Υπάρχει  εναλλακτική  λύση  σε  μιαΕυρώπη
της  κρίσης;»  το  2017  στην  οποία  συμμετείχαν Έλληνες
βουλευτές,  άλλα  στελέχη  και  ακαδημαϊκοί.  Επιπλέον,  την
άνοιξη  του  202,  το  ελληνικό  κόμμα  των Πρασίνων
(Οικολόγοι  Πράσινοι)  εξέτασε  επίσημα  την πρόταση  στην
κυβέρνηση  να  δοθούν  ορισμένα  από  τα κονδύλια  του
προγράμματος  Recovery and Resilience  Facility  της  ΕΕ
ως  πιλοτικό  πρόγραμμα  UBI  στους  πολίτεςτης  περιοχές
άνθρακα  στην  Ελλάδα.

Ο  ΣΥΡΙΖΑ,  εκτός  από  τη  δημοσιονομική  του  συνεισφορά
στην  κυβέρνηση,  πρότεινε  τον  Μάιο  του  2020  μέσω  του
προέδρου  του,  Αλέξη  Τσίπρα,  ένα  αυξημένο  σύστημα
εισοδηματικής  στήριξης  που  ονομάζεται  «Εισόδημα
Έκτακτης  Ανάγκης»  κατά  το  παράδειγμα  της  Ισπανίας  και
της  Ιταλίας,  όπου  τα  υπάρχοντα  ποσά  διπλασιάστηκαν,
δηλαδή  400  ευρώ  για  το  πρώτο  ενήλικο  μέλος, 200  ευρώ
για  κάθε  επιπλέον  ενήλικα  ανά  νοικοκυριό  κ.λπ.  Είναι
ενδιαφέρον  να  σημειωθεί  ότι  σε  περαιτέρω  ανακοινώσεις
στον  ελληνικό  Τύπο,  ο  πρώην  υπουργός  Οικονομικών  του
ΣΥΡΙΖΑ  χαρακτήρισε  την  αρχική  ιδέα  του  UBI  ως
«νεοφιλελεύθερη»,  κατηγορώντας  τους  συγγραφείς
παγίδευση  ανθρώπων  στη  συνεχή  φτώχεια  και
ενθάρρυνση  της  αδήλωτης  εργασίας.117

https://data.oecd.org/chart/6on9
https://data.oecd.org/chart/6on9
https://data.oecd.org/chart/6ona
https://ec.europa.eu/economy_finance/publications/occasional_paper/2012/pdf/ocp94_en.pdf
https://ec.europa.eu/economy_finance/publications/occasional_paper/2012/pdf/ocp94_en.pdf
https://www.reuters.com/article/us-eurozone-greece-text/greek-finance-ministers-letter-to-the-eurogroup-idUSKBN0LS0V520150224
https://www.reuters.com/article/us-eurozone-greece-text/greek-finance-ministers-letter-to-the-eurogroup-idUSKBN0LS0V520150224
https://diem25.org/free-money-for-all/
https://tvxs.gr/news/ellada/theano-fotioy-sto-tvxsgr-elaxisto-eggyimeno-eisodima-i-ispaniki-lysi-kai-i-diki-mas-prot
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118  https://government.gov.gr/wp-content/uploads/2020/11/growth_plan_2020-11-23_1021.pdf,  σελ. 111

119  https://www.syriza.gr/article/id/101107/Th.-Fwtioy:-Eimaste-kathgorhmatika-antithetoi-me-th-sygchwneysh-twn-pronoiak-
  wn-epidomatwn-se-ena-eniaio-Elachisto-Eggyhmeno-Eisodhma-poy-schediazei-h-kybernhsh-kai-tha-kalyptei-toys-akraia-
  ftwchoys.html#

120  László  Andor,  “Jön a szociális minimum?”  Népszava  (19 Δεκεμβρίου 2013)  https://nepszava.hu/1005953_jon-a-szocialis-minimum 
(ανακτήθηκε  στις 25 Φεβρουαρίου 2021).

121  Babett  Oroszi,  “Ingyenpénzt  adna  a  munkanélkülieknek  az  LMP  és  az  MSZP,”  24.hu  (18 Αυγούστου 2013) https://24.hu/bel-
fold/2013/08/18/ingyenpenzt-adna-a-munkanelkulieknek-az-lmp-es-az-mszp-is/  (ανακτήθηκε  στις 27 Φεβρουαρίου 2021).

    

         
       
       
     
       
    
     
    

     
        
        
      

       
       

        
       
       
      

      
      
     
     
         

        

       
         
       
     
      
      
       
     

       
       

     

122  Bálint Misetics, “Egy radikális társadalompolitikai reformgondolat: Előszó  az Alapjövedelem  –  minimumjövedelem tematikus
  számhoz,”  Esély  5 (2010): 3-8.

123  Bálint Misetics, “A kapitalizmuson túl,”  Fordulat 11 (2010): 11-15.

124  Lét független szakértő  csoport,  “A Lét: Ajánlat a magyar társadalomnak” (11 Ιανουαρίου 2014).  http://let.azurewebsites.net/up-
load/tanulmany.pdf  (ανακτήθηκε  στις  26  Φεβρουαρίου  2021).

125  “Alapjövedelmet adna mindenkinek a LÉT,”  Mandiner  (11 Ιανουαρίου 2014)  https://mandiner.hu/cikk/20140111_alapjovedel-
met_adna_mindenkinek_a_let  (ανακτήθηκε την  1η  Μαρτίου  2021).
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Μπορεί  το  βασικό  εισόδημα  να  είναι πράσινο;
Η  ιστορία,  το  παρόν  και  το  μέλλον του  
Bασικού Εισοδήματος  στα  κινήματα  και  τα  
κόμματα  των Πρασίνων  της  Ουγγαρίας

Μετά  το  τέλος  του  πρώτου  lockdown  τον  Μάιο  του  2020,  ως
αποτέλεσμα  της  πανδημίας  Covid-19,  η  ιδέα  του  UBI  έγινε
πολύ  πιο  δημοφιλής  από  πριν.  Οι  κυρίαρχες  εφημερίδες
δημοσίευσαν  άρθρα  που  «συστήνουν»  την  ιδέα  στο  μάλλον
άγνωστο  ευρύτερο  ελληνικό  κοινό.  Τα  κύρια  πολιτικά
κόμματα  και  οι  μεγάλοι  οικονομολόγοι  άρχισαν  να  κάνουν
περισσότερες  δηλώσεις  και  να  αφιερώνουν  λίγο
περισσότερη  «προσπάθεια»  στον  δημόσιο  διάλογο  στο
βασικό  εισόδημα  από  πριν.  Αφού  το  UBI  μπήκε  και  εκτός  
του ελληνικού  πολιτικού  τραπεζιού  εδώ  και  μερικά  χρόνια,
φαίνεται  ότι  η  ιδέα  επιταχύνεται  επιτέλους  στο  δημόσιο
mainstream,  αλλά  μένει  να  δούμε  αν  αυτό  θα  μεταφραστεί
σε  πραγματικές  πολιτικές.

Ο  νικητής  του  βραβείου  Νόμπελ  Οικονομίας,  Δρ.
Χριστόφορος  Πισσαρίδης,  δημοσίευσε  μαζί  με  την  ομάδα
εργασίας  του  μια  έκθεση  που  περιλαμβάνει  συστάσεις  για
την  ελληνική  οικονομία118  που  έθεσε  σε  κίνηση  όλες  τις
πολιτικές  δυνάμεις  στην  Ελλάδα.  Η  έκθεση  πρότεινε  την
ενοποίηση  όλων  των  κοινωνικών  παροχών  σε  ένα,  το  οποίο
θα  πρέπει  να  δίνεται  σε  άτομα  με  χαμηλό  οικογενειακό
εισόδημα,  ακόμη  και  αν  απασχολούνταν.  Τα  επιδόματα
ανεργίας,  αναπηρίας  και  στέγασης  θα  πρέπει  να  εξαιρεθούν
από  την  ενοποίηση.  Ο  ΣΥΡΙΖΑ  υποστήριξε  αντιδρώντας  ότι
αυτή  η  πολιτική  «παροχών-εξυγίανσης»  θα  συρρικνώσει
ουσιαστικά  τη  χρηματοδότηση  της  κοινωνικής  στήριξης  στο
σύνολό  της,  θα  αφαιρούσε  όλα  τα  κονδύλια  υπέρ  της
μεσαίας  τάξης  για  να  αυξήσει  ελαφρώς  τη  στήριξη  των
φτωχών  και  των  πολύ  φτωχών.119

Το  ντεμπούτο  του  βασικού  εισοδήματος  στις
ουγγρικές  συζητήσεις

Πρώτες  κύριες  δημόσιες  συζητήσεις

Παρόλο  που  η  ιδέα  του  Βασικού  Εισοδήματος  (ΒΙ)  
αναδύεται από  την  άποψη  της  δημοτικότητας  από  τη  
δεκαετία  του 1960,  δεν  υπήρξε  καμία  σημαντική  συζήτηση  
για  την  έννοια μέχρι  τα  τέλη  της  δεκαετίας  του  2000  στην  
Ουγγαρία.  Μετά την  πτώση  του  κρατικού  σοσιαλισμού  το  
1989,  η  χώρα γρήγορα  μεταπήδησε  στο  καπιταλιστικό  
σύστημα, προσχωρώντας  σε  μεγάλο  βαθμό  στο  δόγμα  της
αξιοκρατίας.  Έτσι,  η  ιδέα  ενός  επιδόματος  σε  καθολική
βάση  θεωρείται  ως  μια  μη  ρεαλιστική  έννοια  του  «δωρεάν
χρήματος»  και,  ως  εκ  τούτου,  έχει  λάβει  πολύ  μικρή
υποστήριξη.  Ως  εκ  τούτου,  το  BI  θεωρήθηκε  ως  μια  πολύ
ριζοσπαστική  και  μακροπρόθεσμη  ιδέα  στις  δημόσιες
συζητήσεις  μέχρι  πολύ  πρόσφατα.  Συνεπώς,  δεν  αποτελεί
έκπληξη  το  γεγονός  ότι  το  BI  στην  Ουγγαρία  είναι  κατά
κύριο  λόγο  μια  αριστερή  έννοια.

Το  BI  εισήχθη  στον  ευρύτερο  δημόσιο  λόγο  από  τις  διεθνείς
τάσεις,  συγκεκριμένα  ως  μέρος  της  Πρωτοβουλίας
Ευρωπαίων  Πολιτών,  που  ονομάζεται  «Start Unconditional 
Basic Incomes (UBI)  σε  όλη  την  ΕΕ»  το  2012.  Την
πρωτοβουλία  ανέλαβε  η  Πρώτη  Ουγγρική  Ένωση  για  το
UBI  που  ιδρύθηκε  ένα  χρόνο  πριν.  Η  πρωτοβουλία
προωθήθηκε  επίσης  από  τον  László Andor,  Επίτροπο  της
ΕΕ  για  τις  θέσεις  εργασίας  και  τα  κοινωνικά  δικαιώματα
εκείνη  την  εποχή,  ο  οποίος  υποστήριξε  ότι  το  UBI  θα
μπορούσε  να  αποτελέσει  μέρος  ενός  αποτελεσματικού
πλαισίου  κοινωνικών  πολιτικών  που  θα  διαχειρίζονται  τον
απόηχο  της  οικονομικής  κρίσης  του  2008-2009.
Υποστήριξε  ότι  «το  βασικό  εισόδημα  θα  μπορούσε  να
αναζωογονήσει  την  οικονομία  και  θα  προωθούσε  την
αγοραστική  δύναμη  σε  απομακρυσμένες  και  φτωχές
περιοχές  διασφαλίζοντας  μεγαλύτερη  ζήτηση  για  τοπικούς
οικονομικούς  παράγοντες».120  Εισερχόμενος  στην
επικρατούσα  τάση,  η  πρωτοβουλία  υποστηρίχθηκε  ακόμη
και  από  το  Ουγγρικό  Σοσιαλιστικό  Κόμμα  (Magyar 
Szocialista Párt  –  MSZP)  και  το  κόμμα  των  Πρασίνων  με  το
όνομα  «Πολιτική  μπορεί  να  είναι  διαφορετική» (Lehet Más a
Politika  –  LMP).121

    

         
       
       
     
       
    
     
    

    
       
        
     

         
      

       
       

       
       

      
       
    
      
        
       
        

         

      
        

       
       
        
      

       
       

      

         
      
          
        
 

Βασικό  εισόδημα  στον  ακαδημαϊκό  χώρο

Ωστόσο,  ακόμη  και  πριν  από  το  2012,  το  βασικό  εισόδημα
ήταν  ένα  αναδυόμενο  θέμα  σε  μια  μικρή,  αντικαπιταλιστική
υποκουλτούρα.  Γύρω  στο  2009,  η  ιδέα  προωθήθηκε  για
πρώτη  φορά  στους  ουγγρικούς  αριστερούς  ακαδημαϊκούς
κοινωνικούς  κύκλους  από  τον  ακτιβιστή  για  τα  δικαιώματα
στέγασης, Bálint Misetics,  και  συζητήθηκε  στο  Κολλέγιο
Προχωρημένων  Σπουδών  στην  Κοινωνική  Θεωρία  που
ανήκει  στο  Πανεπιστήμιο  Corvinus (Társadalomelméleti 
Kollégium  –  TEK)  σε  εισαγωγικά  μαθήματα
περιβαλλοντισμού.  Ο  Misetics,  που  σχετίζεται  με  την  LMP,
επιμελήθηκε  επίσηςένα  τεύχος  αφιερωμένο  στο  BI  του  Esély
(Chance),  ενός  κοινωνικοπολιτικού  περιοδικού  το  2010,122 

καθώς  και  έναδημοσιευμένο  άρθρο  για  το  BI  στο  Fordulat 
(Revolution),το  ακαδημαϊκό  περιοδικό  του  TEK.123  Λίγο
αργότερα,  το  2014,  μια  ομάδα  ακαδημαϊκών  -  που
ονομάζεται  Life  Working  Group -  δημοσίευσε  μια  μελέτη
σχετικά  με  τοπιθανό ουγγρικό  μοντέλο  για  την  εφαρμογή
του  UBI,  τηνοποία  ονόμασαν  "Life Dime".124  Η  μελέτη
επικυρώθηκε  από τον  αριστερό  ειδικό  σε  θέματα
κοινωνικής  πολιτικής, Zsuzsa  Ferge,  καθώς  και  από  τον
György Surányi,  φιλελεύθερο  οικονομολόγο  και  πρώην
πρόεδρο  της Εθνικής  Τράπεζας  της  Ουγγαρίας.  Ο
τελευταίος ισχυρίστηκε  ότι  το  BI  όχι  μόνο  θα  αποτρέψει  την
πλήρη αποσύνθεση  της  κοινωνίας,  αλλά  θα  μπορούσε  να
είναι  μια ιστορική  καμπή  στην  κοινωνική  ένταξη.125  Έτσι,  η
Ομάδα Εργασίας  Life  άρχισε  να  ασκεί  πιέσεις  σε  όλα  τα
κόμματα  της  αντιπολίτευσης  ώστε  να υποστηρίξουν  την
ιδέα  και  να  τη  χρησιμοποιήσουν  για  να κερδίσουν  τις
επόμενες  εκλογές  αργότερα  μέσα  στη χρονιά.  Ωστόσο,  αν
και  ορισμένοι  από  τους  αριστερούς πολιτικούς  του  MSZP,
του  LMP  και  του  νεοσύστατου Κόμματος  των  Πρασίνων  –
πο  υονομάζεται  Διάλογος  για την  Ουγγαρία  (Párbeszéd 
Magyarországért)  –  κράτησαν θετική  στάση  για  το  θέμα,  το
BI  δεν  μπήκε  σε  κανένα  από  τα προεκλογικά  τους
προγράμματα.

Β.  Εισόδημα  και  τα  κόμματα  των  Πρασίνων126

LMP

Tο  κόμμα  των  Πρασίνων  LMP  ιδρύθηκε  το  2009,  ένα  χρόνο
πριν  από  τις  επερχόμενες  κοινοβουλευτικές  εκλογές.  Το
2009  και  το  2010,  ο  Misetics  ήταν  μέλος  του  κόμματος  με
επιρροή.  Ωστόσο,  η  BI  δεν  εισήχθη  ποτέ  στο  πρόγραμμά
της.  Αποδίδει

Αυτό  σε  δύο  παράγοντες:  ο  πρώτος  ήταν  ότι,  ως  νέο  κόμμα
στην  προετοιμασία  του  πρώτου  κοινοβουλευτικού  του
κύκλου,  το  LMP  έπρεπε  να  παρουσιαστεί  ως  μια  σοβαρή
και  αξιοσέβαστη  πολιτική  οντότητα,  και  το  BI  θα  ήταν  πολύ
ριζοσπαστικό  για  αυτήν  την  εικόνα.  Αντιθέτως,  έκαναν
εκστρατεία  με  ένα  αρκετά  μέτριο  σοσιαλδημοκρατικό
πρόγραμμα.  Δεύτερον,  ο  Misetics  υποστηρίζει  ότι  οι
πράσινες  οργανώσεις  στις  οποίες  βασιζόταν  το  LMP  εκείνη
την  εποχή  επικεντρώνονταν  σε  παγκόσμια  ζητήματα  (όπως
ο  παγκόσμιος  καταμερισμός  εργασίας  και  η  παραγωγή),
παρά  σε  εθνικά.  Ως  εκ  τούτου,  ακόμη  και  οι  αριστερές
πράσινες  οργανώσεις  παρέβλεψαν  την  ιδέα.

Τον  Ιανουάριο  του  2013,  μέλη  του  LMP  που  κλίνονταν
προς  την  πολιτική  αριστερά  αποφάσισαν  να  εγκαταλείψουν
το  κόμμα  και  ίδρυσαν  το  Párbeszéd.  Μετά  τη  διάσπαση
που  ακολούθησε,  το  LMP  υποστήριξε  την  Ευρωπαϊκή
Πρωτοβουλία  Πολιτών,  αλλά  το  BI  δεν  συμπεριλήφθηκε  ως
μέρος  της  κεντρικής  πολιτικής  τους  ατζέντας.  Επιτέλους,  το
Εθνικό  Πολιτικό  τους  Συμβούλιο  αποφάσισε  κατά  της  BI
ως  ναυαρχίδα  της  εκστρατείας  με  μεγάλη  πλειοψηφία.

Párbeszéd

Το  τρέχον  δεύτερο  κόμμα  των  Πρασίνων  της  Ουγγαρίας,
το  Párbeszéd,  ιδρύθηκε  το  2013  αφού  η  αριστερή  πτέρυγα
του  LMP  αποφάσισε  να  αποχωρήσει  από  το  κόμμα.  Ο
πολιτικός  Párbeszéd (και  ένας  από  τους  συντάκτες  αυτού
του  άρθρου), Bence Tordai,  πρώην  μέλος  του  TEK,  έφερε
το  BI  στους  εσωτερικούς  λόγους  του  κόμματος  την  άνοιξη
του  2014  μετά  τις  κοινοβουλευτικές  εκλογές,  όπου  το
κόμμα  FIDESZ  του  Victor Orbán  κέρδισε  τη  δεύτερη
συνεχόμενη  θητεία  του.  Η  πρώτη  μεγάλη  συζήτηση  σχετικά
με  την  ιδέα  του  BI  πραγματοποιήθηκε  κατά  τη  διάρκεια  του
συνεδρίου  του  Párbeszéd  το  φθινόπωρο  του  2014.  Από
εκείνο  το  σημείο  και  μετά,  ο  Párbeszéd  άρχισε  να
αυτοχαρακτηρίζεται  ως  το  «κόμμα  του  βασικού
εισοδήματος».  Το  2015,  ο  Tordai,  μαζί  με  τους  μελετητές
Gábor Scheiring  και  Miklós Sebők,  δημοσίευσαν  μια
πρόταση  για  ένα  σύστημα  βασικού  εισοδήματος  στην
Ουγγαρία  που  επηρεάστηκε  σε  μεγάλο  βαθμό  από  το  «Life
dime».  Είχε  τέσσερις  ομάδες  επιλεξιμότητας,  η  υψηλότερη
που  χρησιμεύει  ως  καθαρός  κατώτατος  μισθός.  Οι
οικονομικοί  πόροι  θα  προέρχονται  από  το  κεφάλαιο,  την
κατανάλωση,  τον  πλούτο  και  την  προοδευτική  φορολογία
εισοδήματος.  Στο  «ανθρωπιστικό»  τους  μοντέλο,  μόνο  το
κορυφαίο  10-20%  των  Ούγγρων  θα  ήταν  σε  χειρότερη
θέση,  αλλά  σε  όλους  θα  εξασφαλιζόταν  τουλάχιστον  ένα
επαρκές  βιοτικό  επίπεδο.127

Σημείωση:  Οι  συντάκτες  αυτού  του  άρθρου  είναι  συνδεδεμένοι  με  το  Párbeszéd.  Ο  απολογισμός  τους  για  τη  θέση  των
πράσινων  κομμάτων  είναι  μια  αντανάκλαση  της  δικής  τους  αξιολόγησης  και  δεν  αντικατοπτρίζει  τη  γνώμη  των
εκδοτών  αυτής  της  έκδοσης  ή  του  Πράσινου  Ευρωπαϊκού  Ίδρύματος.

Gábor  Scheiring,  Miklós  Sebők,  Bence  Tordai,  “Basic  Income  as  a  Realist’s  Transformative  Strategy,”  in  Conny  Reuter  (ed.),
Progressive Structural Reforms: Proposals for European Reforms to Reduce Inequalities and Promote Jobs, Growth and Social
Investment  (Βρυξέλλες: Solidar & Oficyna Wydawnicza Aspra, 2015.): 103-116.
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https://www.syriza.gr/article/id/101107/Th.-Fwtioy:-Eimaste-kathgorhmatika-antithetoi-me-th-sygchwneysh-twn-pronoiakwn-epidomatwn-se-ena-eniaio-Elachisto-Eggyhmeno-Eisodhma-poy-schediazei-h-kybernhsh-kai-tha-kalyptei-toys-akraia-ftwchoys.html
https://www.syriza.gr/article/id/101107/Th.-Fwtioy:-Eimaste-kathgorhmatika-antithetoi-me-th-sygchwneysh-twn-pronoiakwn-epidomatwn-se-ena-eniaio-Elachisto-Eggyhmeno-Eisodhma-poy-schediazei-h-kybernhsh-kai-tha-kalyptei-toys-akraia-ftwchoys.html
https://nepszava.hu/1005953_jon-a-szocialis-minimum
https://24.hu/belfold/2013/08/18/ingyenpenzt-adna-a-munkanelkulieknek-az-lmp-es-az-mszp-is/
https://24.hu/belfold/2013/08/18/ingyenpenzt-adna-a-munkanelkulieknek-az-lmp-es-az-mszp-is/
http://let.azurewebsites.net/upload/tanulmany.pdf
http://let.azurewebsites.net/upload/tanulmany.pdf
https://mandiner.hu/cikk/20140111_alapjovedelmet_adna_mindenkinek_a_let
https://mandiner.hu/cikk/20140111_alapjovedelmet_adna_mindenkinek_a_let
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«Συνολικά,  το Bασικό 
Εισόδημα

βρίσκεται  σε  μια
αδύναμη  τροχιά  στην

Ουγγαρία,  αλλά  από  το
2015  άρχισε  σιγά-σιγά

να  διεισδύει  στο
mainstream.  Έτσι,  το
μέλλον  του  μπορεί  να

είναι  πολύ  πιο  λαμπρό».

128  Ferenc Büttl and Miklós Kis, Alapjövedelem 2021:  Út a biztonságba (Βουδαπέστη: Modern Magyarországért Alapítvány, 2020).

129  Ibid. 8.

130  Bálint Misetics,  et al.  “Koncepció  a zuglói pénzbeli szociális elláta ́sok a ́talakítására,”  Budapest Szakpolitikai Elemz Intézet, 26
  Φεβρουαρίου 2015, 6-9.  http://www.budapestinstitute.eu/uploads/BI_Zuglo_koncepcio_20150226.pdf?fbclid=IwAR188u-
  COk2ReH6zGFNH-RPElTgWFgXUAjfTi5Bidg-NVdJyJO-1djOTSX5o  (ανακτήθηκε  στις  28  Φεβρουαρίου  2021)

131  Tamás Molnár, et al.  “Második monitoring jelentés a zuglói szociális támogatási rendszerről,”  Budapest Szakpolitikai Elemz
  Intézet,  15 Δεκεμβρίου 2017, 7.   http://www.budapestinstitute.eu/BI_Zuglo_Masodik_monitoring_jelentes_final.pdf?fbclid=I-
  wAR1eqqnSF5C7LuTqPN3U0dvV8rUqufPKiOluYCbD5jJvjhQrIxUv8TGY-R8  (ανακτήθηκε  στις  2  Μαρτίου  2021).

132  Βλ.  “Gyorstájékoztató:  Foglalkoztatottság,  2021.  január,”  KSH.  https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/gyor/fog/fog2101.html
  (ανακτήθηκε  την  1η  Μαρτίου  2021).

133  Scheiring  and  Tordai  (ed.),  Biztos  Alap:  Javaslat  a  magyarországi  alapjövedelem  bevezetésére  (Budapest:  Megújuló  Magya-
  rországért Alapítvány, 2015): 1.

Το  2020,  οι  Ferec Büttl  και  Miklós Kis  δημοσίευσαν  μια
ενημέρωση  για  τη  μελέτη  του  2015,  με  τίτλο  Βασικό
Εισόδημα  2021:  Δρόμος  προς  την  ασφάλεια!  προσαρμογή
του  καθεστώτος  στους  τρέχοντες  μισθούς,  που
χρηματοδοτούνται  από  το  ισχύον  σύστημα  κατ'  αποκοπή
φορολογίας  φυσικών  προσώπων.128  Με  αυτόν  τον  τρόπο,  οι
συγγραφείς  θα  μπορούσαν  να  δείξουν  ότι  η  εφαρμογή  του
βασικού  εισοδήματος  ήταν  δυνατή  στο  τρέχον  σύστημα
φορολογίας,  «δηλαδή,  ο  ίδιος  ο  Viktor Orbán  θα  μπορούσε
επίσης  να  το  εφαρμόσει  αύριο,  αν  το  αποφασίσει».129  Από
το  2015,  το  Párbeszéd  υποβάλλει  τροπολογίες  στον  ετήσιο
προϋπολογισμό  στο  κοινοβούλιο,  συμπεριλαμβανομένης
της  εισαγωγής  του  BI.

Πιλοτικά  σχήματα  Bασικού Εισοδήματος

Τα  τελευταία  χρόνια,  το  Párbeszéd  είχε  κάποια  επιτυχία  με
την  εφαρμογή  ορισμένων  εκδόσεων  του  BI  σε  δημοτικό
επίπεδο.  Τον  Μάρτιο  του  2015,  στον  δήμο  Zugló  της
Βουδαπέστης,  ο  τότε  δήμαρχος  Gergely Karacsony  εισήγαγε
ένα  σύστημα  ελάχιστου  εισοδήματος.  Αυτό  το  υπό  όρους
βασικό  εισόδημα  δεν  ήταν  καθολική  ούτε  αυτόματα
εκδοθείσα  μεταφορά  χρημάτων.  Αντίθετα,  οι  επιλέξιμοι
ντόπιοι  έπρεπε  να  υποβάλουν  αίτηση  για  αυτό.  Τα
νοικοκυριά  με  λιγότερο  από  23.000 HUF (65  €)  καθαρό
εισόδημα  θα  μπορούσαν  να  λάβουν  το  συμπληρωματικό
ποσό.130  Το  σύστημα  ελάχιστου  εισοδήματος  ήταν  αρκετά
επιτυχημένο  και,  με  την  πάροδο  του  χρόνου,  έφτασε  σε
μερικά  από  τα  πιο  στερημένα  κοινωνικά  στρώματα.131  Η
υποβολή  αίτησης  για  το  πρόγραμμα  ήταν  δύσκολη  λόγω
των  αυστηρών  κριτηρίων  επιλεξιμότητάς  του  και  των
ανεπαρκών  πληροφοριών  που  παρείχαν  οι  αρχές,  ωστόσο,
το  πρόγραμμα  κρίθηκε  επιτυχημένο  από  τον  δήμο.

Μια  πιο  πρόσφατη  προσπάθεια  για  BI  εισήχθη  από  τον
δήμαρχο  και  πολιτικό  του  Párbeszéd Márta V. Naszályi  σε
μια  περιοχή  της  Βουδαπέστης  τον  Απρίλιο  του  2020  ως
απάντηση  στην  κρίση  του  Covid-19.  Στο  πλαίσιο  του
προγράμματος  «διαχείρισης  κρίσης» BI,  το  εισόδημα
σχεδόν  400  ντόπιων  που  είχαν  ανάγκη  συμπληρώθηκε  έως
ένα  ορισμένο  ποσό  για  τρεις  μήνες.  Ωστόσο,  η  περιοχή  δεν
είναι  αντιπροσωπευτική  για  πολλές  άλλες  συνοικίες,  καθώς
είναι  σχετικά  εύπορη  και  έχει  σχετικά  μικρό  πληθυσμό.
Επομένως,  μένει  να  φανεί  πώς  μπορεί  να  λειτουργήσει  το
σύστημα  σε  φτωχότερες  περιοχές.  Ωστόσο,  αυτά  τα
διδάγματα  θα  μπορούσαν  να  ωφελήσουν  την  εφαρμογή
άνευ  όρων  και  αυτόματα  μεταφερόμενου  βασικού
εισοδήματος  σε  άλλες  περιοχές  στο  μέλλον.

Γιατί  αριστερά;  γιατί  όχι  πράσινο;

Η  τρέχουσα  ουγγρική  ομιλία  για το BI  προέκυψε  από  το  
γεγονός ότι  η  σημερινή  καπιταλιστική  κοινωνία  μας  
«βασισμένη στην εργασία»  έχει  στην  πραγματικότητα  
περισσότερα  μέλη από ό,τι  στο  εργατικό  δυναμικό.  
Υπάρχουν  περισσότερα άτομα που  είναι  φοιτητές,  
συνταξιούχοι  ή  σε  άδεια μητρότητας κ.λπ.  από  τα  ενεργά  
μέλη  του  εργατικούδυναμικού.132 Ταυτόχρονα,  το  κράτος  
πρόνοιας  διαλύθηκε  συστηματικά τις  τελευταίες  πέντε  
δεκαετίες.  Σήμερα,  το  κράτος  αδυνατεί να  προσεγγίσει  
αυτούς  που  έχουν  μεγαλύτερη  ανάγκη,  και ως  εκ  τούτου,  η  
εφαρμογή  νέων  και  καινοτόμων  κοινωνικών πολιτικών  είναι
απαραίτητη.  Το  βασικό  εισόδημα  σε  αυτό  το πλαίσιο  
υπόσχεται  να  εξασφαλίσει  τα  προς  το  ζην  για όλους  στη  
δεδομένη  κοινότητα,  αντιστρέφοντας  την κοινωνική  κρίση  
και  ακόμη  και  τη  διάβρωση  της δημοκρατίας.  Το  2015,  οι  
Scheiring  και  Tordai  δήλωσαν  ότι αντί  να  εργάζονται  για  να  
επιβιώσουν,  οι  άνθρωποι  θα πρέπει  να  έχουν  
εξασφαλισμένες  τις  βασικές  τους  ανάγκες, δίνοντάς  τους  τη  
δυνατότητα  να  εργαστούν  ή  να σπουδάσουν.133

Συνολικά,  το  BI  υποστηρίζεται  κυρίως  από  αριστερές
ομάδες,  τόσο  στην  πολιτική  όσο  και  στην  ακαδημαϊκή
σφαίρα.  Ο  λόγος  για  το  BI  στερείται  μιας  πράσινης
αφήγησης.  δεν  συνδέεται  με  τους  στόχους  βιωσιμότητας  ή
τη  διατήρηση  του  κλίματος.  Αυτό  οφείλεται  στην  ιστορική
εξέλιξη  του  κινήματος  των  Πρασίνων  στη  χώρα,  το  οποίο
απογειώθηκε  τη  δεκαετία  του  1980,  εν  μέρει  σε  αντίθεση  με
το  σοσιαλιστικό  καθεστώς.  Επομένως,  έκτοτε,  η  έννοια  της
αλληλεγγύης  και  οι  καπιταλιστικές  κριτικές  απόψεις
εξακολουθούν  να  απουσιάζουν  κυρίως  από  αυτούς  τους
πράσινους  κύκλους.  Το  βασικό  εισόδημα,  κατά  συνέπεια,
δεν  έχει  ενσωματωθεί  στην  ατζέντα  τους.

2022:  Σημείο  καμπής  για  το  Bασικό Εισόδημα;

Ποιο  είναι  το  μέλλον  για  το  Bασικό Εισόδημα  στην
Ουγγαρία;  Φαίνεται  ότι οι  παλίρροιες  αλλάζουν.  Το  τρέχον
πολιτικό  κλίμα  –πιθανότατα  λόγω  της  κρίσης  του  Covid-19
–  αποδέχεται όλο  και  περισσότερο  το  BI.  Την  άνοιξη  του
2022,  η Ουγγαρία  βρίσκεται  αντιμέτωπη  με  τις  επόμενες
βουλευτικές  της  εκλογές.  Με  τον  έλεγχο  της  FIDESZ  στα
μέσα  ενημέρωσης  και  στο  δικαστικό,  νομοθετικό  και
εκλογικό  σύστημα,  όλα  τα  άλλα  κόμματα  είναι
υποχρεωμένα  να  συνασπιστούν  και  να  αντιμετωπίσουν
μαζί  το  κυβερνών  κόμμα.  Τα  κόμματα  που
αυτοαποκαλούνται  τώρα  ως  «δημοκρατική  αντιπολίτευση»
καταρτίζουν  ένα  κοινό  πολιτικό  πρόγραμμα.

http://www.budapestinstitute.eu/uploads/BI_Zuglo_koncepcio_20150226.pdf?fbclid=IwAR188uCOk2ReH6zGFNH-RPElTgWFgXUAjfTi5Bidg-NVdJyJO-1djOTSX5o
http://www.budapestinstitute.eu/uploads/BI_Zuglo_koncepcio_20150226.pdf?fbclid=IwAR188uCOk2ReH6zGFNH-RPElTgWFgXUAjfTi5Bidg-NVdJyJO-1djOTSX5o
https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/gyor/fog/fog2101.html
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Βασικό εισόδημα στην Ολλανδία

      
    

    
      
      
      
      
    
  
      

      
  
    
     
   
      
   
     
      
 

    
        

     
 

Από  τα  τέλη  της  δεκαετίας  του 1980 έως  το 1996, η
εσωτερική  συζήτηση  συνεχίστηκε  στο  εσωτερικό  του
Κόμματος  των  Πρασίνων  έως  ότου  η  ηγεσία  του  πρότεινε
τον  ακόλουθο  συμβιβασμό: μισό  βασικό  εισόδημα, που
ονομαζόταν «Foot Income» (ολλανδικά: Voetinkomen). 
Αυτή  τη  στιγμή, ένας  από  τους  συν-συγγραφείς (A.d.R) 
υποστήριξε  μια  τροπολογία  για  ένα «διπλό  εισόδημα
ποδιών», επισημαίνοντας  ότι «μόνο  με  δύο  πόδια  μπορείς
να  πηδήξεις  σε  ένα  τραμπολίνο». Δυστυχώς, αυτή  η  ιδέα
ηττήθηκε  πολύ  οριακά, με  ψήφους 201 έναντι 200.

Σε άλλα κόμματα, όπως το σοσιαλδημοκρατικό κόμμα, 
PvDA, υπήρξε επίσης ζωηρή συζήτηση για το βασικό 
εισόδημα. Οι υποστηρικτές του βασικού εισοδήματος 
-συμπεριλαμβανομένων των πρώην υπουργών- έφτασαν 
περίπου το 40% των ψήφων σε πολλαπλά κομματικά 
συνέδρια.

Το 1994, ο σχηματισμός του λεγόμενου Purple Coalition 
-PAARS (η πρώτη κυβέρνηση συνασπισμού στην 
Ολλανδία χωρίς τους Χριστιανοδημοκράτες) - οι 
διαπραγματευτές του δεξιού φιλελεύθερου κόμματος VVD 
και των σοσιαλδημοκρατών PvdA πρότειναν μια αργή 
καθιέρωση ενός συστήματος βασικού εισοδήματος, αλλά η 
ιδέα δεν επικυρώθηκε ποτέ από τους αντίστοιχους 
αρχηγούς των κομμάτων.

Από τη δεκαετία του 1990, η συζήτηση για το βασικό 
εισόδημα στην Ολλανδία έχει υποχωρήσει, καθώς η 
οικονομική ευημερία αυξήθηκε και τα επίπεδα ανεργίας 
μειώθηκαν.

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό ΕισόδημαΕυρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

στους  ακαδημαϊκούς  και  ακτιβιστές  κύκλους  αποανάπτυξης
που  εδρεύουν  στην  Ουγγαρία  να  μετατοπίσουν  το  BI  από
μια  καθαρά  αριστερή  αντίληψη  σε  μια  Πράσινη-αριστερή.  Η
σύνδεση  της  αποανάπτυξης,  της  βιωσιμότητας  και  μιας
κοινωνικά  προοδευτικής  ιδέας  BI  θα  μπορούσε  επίσης  να
κάνει  την  Ουγγαρία  πρωτοπόρο  στην  ευρωπαϊκή  πράσινη
σφαίρα.  Η  χώρα  διαθέτει  τόσο  την  πνευματική  ικανότητα  να
οικοδομήσει  ένα  πολιτικό  πρόγραμμα,  όσο  και  τα  κοινωνικά
και  περιβαλλοντικά  χαρακτηριστικά  για  να  υποστηρίξει  την
εφαρμογή  ενός  «πράσινου  βασικού  εισοδήματος».140

           
 

      

 
  

134  Zsolt Papp,  “Tetszene a magyaroknak az alapjövdelem,”  Népszava (21 Σεπτεμβρίου 2020) https://nepszava.hu/3092683_tetsze-
ne-a-magyaroknak-az-alapjovedelem  (ανακτήθηκε  στις 28 Φεβρουαρίου 2021).

135  Giorgos Kallis  et al.  “Research on Degrowth,” Annual Review of Environment and Resources  43 (2018): 292.

136  Vincent Liegey and Anitra Nelson, Exploring Degrowth: A critical guide, (Λονδίνο: Pluto Press, 2020), 20-21.

137  Ibid. 134.

138  Hugo Carton, “Le revenu d’existence:Pour des sociétés libres et  égalitaires,”  Momentum Institute,  (Οκτώβριος 2013): 5. Διαθέσιμο:
https://www.institutmomentum.org/wp-content/uploads/2013/10/Le-revenu-d’existence.pdf

139  Joe Smith and Petr Jehlicka, “Quiet sustainability: Fertile lessons from Europe’s productive gardeners,” Journal of Rural Studies
32 (2013): 148–157.

Το  ερώτημα  είναι  εάν  το  βασικό  εισόδημα  μπορεί  να
ωθηθεί  στην  ατζέντα  του  συνασπισμού.  Συνολικά,  είναι
προφανές  ότι  το  τρέχον  πολιτικό  κλίμα  στην  Ουγγαρία  είναι
όλο  και  πιο  ανοιχτό  στην  ιδέα  του  BI (σύμφωνα  με  μια
πρόσφατη  μελέτη,  το  80%  είναι  υπέρ  αυτής)134  και
φαίνεται  ότι  οι  περισσότεροι  από  τους  εταίρους  του
συνασπισμού  γίνονται  ολοένα  και  πιο  επιρρεπείς  σε  αυτό
επίσης.  Για  παράδειγμα,  το  δεύτερο  εξάμηνο  του  2020,
το  φιλελεύθερο  κόμμα  Momentum  έκανε  εκστρατεία  για
ένα  ελάχιστο  εισόδημα  100.000 HUF  για  όλους  τους
πολίτες  κατά  τη  διάρκεια  της  κρίσης.  Ωστόσο,  μένει  να
δούμε  ποιο  μοντέλο  BI  θα  μπορούσε  να  γίνει  αποδεκτό
από  όλα  τα  κόμματα  της  αντιπολίτευσης.

Καθολικό Επίδομα Αυτονομίας (UAA):  Το
πράσινο  μέλλον  του  Bασικού Εισοδήματος;

Αν  και  ένα  από  τα  ουγγρικά  κόμματα  των  Πρασίνων  έχει
αυτοχαρακτηριστεί  ως  το  «κόμμα  του  βασικού
εισοδήματος»,  το  έχει  κάνει  με  βάση  τις  αριστερές  αρχές  του
και  όχι  λόγω  οικολογικών  αρχών.  Το  ερώτημα  είναι  αν
υπάρχει  δυνατότητα  για  μια  ιδέα  BI  με  έμφαση  στη
βιωσιμότητα.  Ωστόσο,  ο  λόγος  για  ένα  Πράσινο  ΒΙ  δεν  είναι
πρωτοφανής  στη  χώρα,  πιο  συγκεκριμένα,  στους  κύκλους
του  κινήματος  αποανάπτυξης.  Η  έννοια  της  αποανάπτυξης
επικρίνει  τη  λογική  του  παγκοσμιοποιητικού  καπιταλισμού
και  την  ατέρμονη  επιδίωξή  του  για  οικονομική  και  υλική
ανάπτυξη,  που  οδηγεί  στην  εκμετάλλευση  και  την
κακομεταχείριση  των  ανθρώπων  και  του  πλανήτη.  Είναι  μια
διαδικασία  ριζικού  πολιτικού  και  κοινωνικού
μετασχηματισμού  που  μειώνει  τη  χρήση  ενέργειας  και
πόρων  σε  ολόκληρη  την  κοινωνία,  βελτιώνοντας
παράλληλα  την  ποιότητα  ζωής.  μετατόπιση  των  κοινών  μας
αξιών  προς  τη  φροντίδα,  την  αλληλεγγύη  και  την
αυτονομία.135  Οι  ακτιβιστές  και  οι  ερευνητές  του  κινήματος
της  αποανάπτυξης  υποστηρίζουν  την  προτεραιότητα  στην
κοινωνική  και  οικολογική  ευημερία  αντί  για  το  κυνήγι  των
εταιρικών  κερδών,  την  υπερπαραγωγή  και  την
υπερκατανάλωση,  και  στοχεύουν  στην  αλλαγή  της
αντίληψης  των  ανθρώπων  για  την  οικονομική  ανάπτυξη.136

Για  τους  μελετητές  της  αποανάπτυξης,  η  έννοια  του
Καθολικού  Επιδόματος   Αυτονομίας  (UAA)  αντιπροσωπεύει
το  μέσο  για  τη  διασφάλιση  ενός  αξιοπρεπούς  και  μέτριου
τρόπου  ζωής  για  όλους  με  τον  ίδιο  τρόπο  που  κάνει  το  BI 
για  τους  αριστερούς.  Η  προσέγγιση  αποτελείται  από  μια
σειρά  από  προγράμματα  όπως  το  UBI,  το  περιορισμένο
μέγιστο  εισόδημα  και  την  ελεύθερη  πρόσβαση  σε

140  Για  αυτό  το  δοκίμιο,  πραγματοποιήθηκαν  συνεντεύξεις  με  τον  Vincent Liegey,  ιδρυτή  του  γαλλικού  κινήματος  αποανάπτυξης, πρώην  
GreenMEP, Benedek Jávor,  βουλευτή  Párbeszéd, Bence Tordai,  οικολόγο  οικονομολόγο, Alexandra Köves,  αντιδήμαρχο  8ης περιφέρειας, 
Gábor Eröss  και  Bálint Misetics,  Υπάλληλος  Κοινωνικών  Δικαιωμάτων  στον  δήμαρχο  της  Βουδαπέστης.

141  https://english.wrr.nl/binaries/wrr-eng/documents/reports/1985/05/22/safeguarding-social-security/Summary-Safeguard-
  ing-social-security.pdf

βασικές  υπηρεσίες.137  Βραχυπρόθεσμα,  το  BI  γίνεται
κατανοητό  ως  ένας  πιθανός  προσωρινός  παράγοντας  για
τη  μετατροπή  από  το  καπιταλιστικό  μας  σύστημα  που  είναι
προσανατολισμένο  στην  οικονομική  ανάπτυξη  σε  μια
βιώσιμη,  πράσινη  και  «βασισμένη  στην  ευτυχία»  κοινωνία.
Το  BI  θα  μπορούσε  να  προκαλέσει  μια  αλλαγή
παραδείγματος  από  τη  φετιχοποίηση  της  εργασίας  μας  σε
μια  κοινωνία  «μετά  τη  δουλειά».  Ο  Vincent Liegey,  μέρος
του  γαλλικού  κινήματος  αποανάπτυξης  –  ο  οποίος
δραστηριοποιείται  επί  του  παρόντος  στην  Ουγγαρία  –  και  η
οικολόγος  οικονομολόγος  Alexandra Köves,  αμφότεροι
ευνοούν  τις  καθολικές  βασικές  υπηρεσίες  ή  το  επίδομα
έναντι  της  απλής  μεταφοράς  χρημάτων.  Σε  πρακτικό
επίπεδο,  τόσο  η  ουγγρική  κοινωνία  στο  σύνολό  της  όσο  και
τα  άλλα  κόμματα  της  αντιπολίτευσης  είναι  πιο  ανοιχτά  σε
αυτό  από  την  ιδέα  της  προσφοράς  «δωρεάν  χρήματος».
Στο  πλαίσιο  αυτού  του  συστήματος,  όλοι  θα  έχουν
πρόσβαση  σε  υπηρεσίες  καλής  ποιότητας,  όπως  η
εκπαίδευση  και  η  υγειονομική  περίθαλψη,  καθώς  και  η
στέγαση.  Επιπλέον,  το  κράτος  θα  μπορούσε  να  παρέχει
ένα  περιορισμένο  ποσό  των  υπηρεσιών  κοινής  ωφέλειας
δωρεάν,  ενώ  θα  φορολογούσε  σε  μεγάλο  βαθμό  την
υπερκατανάλωση.138

Το  ερώτημα  παραμένει  εάν  υπάρχει  προοπτική
μετατροπής  της  ουγγρικής  οικονομίας  σε  αυτό  το
εναλλακτικό  μοντέλο.  Και  οι  δύο  μελετητές  θεωρούν  ότι  η
Ουγγαρία  (και  η  Ανατολική  Ευρώπη  γενικά)  έχει
περισσότερες  πιθανότητες  να  περάσει  από  μια  μετάβαση
αποανάπτυξης  και  να  εφαρμόσει  το UAA.  Η  Köves 
υποστηρίζει  ότι  οι  φυσικοί  πόροι  της  χώρας  και  η
γεωπολιτική  της  θέση  την  καθιστούν  ιδανική  υποψήφιαγια
τη  φιλοξενία  ενός  πιλοτικού  προγράμματος.  ΗΟυγγαρία
θα  μπορούσε  να  είναι  σχεδόν αυτοσυντηρούμενη  από  τη
γεωργία,  κάτι  που  θα μπορούσε  να  βοηθήσει  στην
προώθηση  εναλλακτικών τοπικών  οικονομικών
συστημάτων.  Ομοίως,  υποστηρίζειο  Liegey,  η  Ανατολική
Ευρώπη  έχει  ένα  άλλο πλεονέκτημα:  οι  άτυπες
αλληλεγγύες  και  οι  ανταλλαγές τροφίμων  και  άλλων
αγαθών  που  δεν  βασίζονται  σε χρήματα  εξακολουθούν  να
είναι  πολύ  πιο  κοινή  πρακτική  από  ό,τι  στη  Δυτική
Ευρώπη,  αν  και  η  σημασία  τους μειώνεται.139  Χτίζοντας
πάνω  σε  αυτές  τις  σχέσεις,  είναι ευκολότερο  να  εφευρεθούν
εκ  νέου  κοινωνικές  κατασκευές για  ανταλλαγές  που  δεν
βασίζονται  σε  χρήματα.  Σύμφωναμε  τον  Liegey,  για  τη
μετάβαση  σε  έναν  βιώσιμο  τρόπο ζωής  στην  Ουγγαρία  και
για  την  εφαρμογή  του  πλαισίου  του UAA,  είναι  σημαντικό  
να υποστηριχθούν  εναλλακτικά τοπικά  οικονομικά  
συστήματα. Υπάρχει  μια  μικρή  αλλά αναπτυσσόμενη  
υποκουλτούρα, ένας  κύκλος  του ριζοσπαστικού  αριστερού  
κινήματος  βάσης, που  έχει εγκαταστήσει  μερικά  πιλοτικά  
έργα.  Ένα  καλό παράδειγμα είναι  η  Cargonomia,  ένας  
σχηματισμός  μιας σειράς  κοινωνικών  επιχειρήσεων,  
συμπεριλαμβανομένης μιας  βιολογικής  φάρμας  λαχανικών  
και  ενός  κέντρου

εκπαίδευσης  κοινότητας  βιώσιμης  γεωργίας  που  διανέμει
προϊόντα  σε  κοινότητες  τροφίμων  της  Βουδαπέστης.

Συνολικά,  το  BI  βρισκόταν  σε  μια  αδύναμη  τροχιά  στην
Ουγγαρία,  αλλά  από  το  2015  άρχισε  σιγά-σιγά  να  διεισδύει
στο  κύριο  ρεύμα.  Έτσι,  το  μέλλον  του  μπορεί  απλώς  να
είναι  πολύ  πιο  λαμπρό.  Υπάρχει  αυξανόμενη  υποστήριξη
που  το  υποστηρίζει,  η  αντίληψή  του  απομακρύνεται  από  το
να  είναι  ριζοσπαστικό,  ιδεαλιστικό  ή  αφηρημένο  και  λόγω
της  κοινωνικής  και  οικονομικής  κρίσης  που  προκλήθηκε
από  την  Covid-19,  η  δημοτικότητά  του  αυξάνεται  ακόμη
περισσότερο  .  Επιπλέον,  υπάρχει  μεγάλη  δυνατότητα

Μια  σύντομη  ιστορία  των  συζητήσεων  για  το
βασικό  εισόδημα  στην  ολλανδική  πολιτική

Το  1977,  το  Πολιτικό  Κόμμα  των  Ριζοσπαστών  (PPR,  ένα
από  τα  ιδρυτικά  κόμματα  του  GroenLinks)  ήταν  το  πρώτο
κόμμα  που  εκπροσωπήθηκε  στο  εθνικό  Κοινοβούλιο  που
έβαλε  βασικό  εισόδημα  στο  κομματικό  του  Μανιφέστο.
Έμεινε  εκεί  μέχρι  τη  σύσταση  του  GroenLinks,  περίπου  το
1989-1991.  Το  1985,  το  Επιστημονικό  Συμβούλιο  για  την
Κυβερνητική  Πολιτική  (Ολλανδικά: WRR)  δημοσίευσε  μια
έκθεση  που  υποστηρίζει  ένα  μερικό  βασικό  εισόδημα  450
FL (τώρα  500  ευρώ).141

Τα  άλλα  κύρια  ιδρυτικά  κόμματα  του  GroenLinks  ήταν  το
CPN (κομμουνιστικό  κόμμα)  και  το  PSP (Ειρηνικό
Σοσιαλιστικό  Κόμμα).  Το  CPN  ήταν  επιφυλακτικό  σχετικά  με
το  βασικό  εισόδημα  και  το  PSP  ήταν  διχασμένο.  Ο
διαπραγματευτής  του  PPR  εκείνη  την  εποχή, Bram van Oijk,
δεν  πίεσε  να  συμπεριληφθεί  το  BI  στο  πρώτο  εκλογικό
μανιφέστο  της  GroenLinks  το  1989.  Δεδομένου  ότι  δεν
προωθήθηκε  εδώ  από  τον  van Oijk,  η  ιδέα  δεν
αναγνωρίστηκε  παλαιότερα  από  το  κόμμα  μέχρι  πολλά
χρόνια  αργότερα.

Καθώς  ο  διαπραγματευτής  του  PPR Bram van Oijk  δεν
πίεσε  να  συμπεριληφθεί  το  βασικό  εισόδημα  στο  πρώτο
εκλογικό  μανιφέστο  του  GroenLinks  το  1989,  αυτή  η  ιδέα
δεν  συμπεριλήφθηκε.

https://nepszava.hu/3092683_tetszene-a-magyaroknak-az-alapjovedelem
https://nepszava.hu/3092683_tetszene-a-magyaroknak-az-alapjovedelem
https://www.institutmomentum.org/le-revenu-dexistencepour-des-societes-libres-et-egalitaires/
https://english.wrr.nl/binaries/wrr-eng/documents/reports/1985/05/22/safeguarding-social-security/Summary-Safeguarding-social-security.pdf
https://english.wrr.nl/binaries/wrr-eng/documents/reports/1985/05/22/safeguarding-social-security/Summary-Safeguarding-social-security.pdf
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144  https://www.ioresearch.nl/actueel/basisinkomen-nu-meer-voor-dan-tegenstanders/ 

 

 

Βασικό εισόδημα στη Νορβηγία | Καθολικό 
βασικό εισόδημα για βιωσιμότητα
Kjell Magne Fagerbakke

  

      
     
    
        
     
        

  

     
   
       
      
      
     
    
       
      
    
         
      
     
     
    
       
      
     
      

        

    
      
      
      
       
      
       

κάνει όλους τους χρηματοοικονομικούς υπολογισμούς για την κυβέρνηση – πήρε τηνπρωτοβουλία να υπολογίσει το μοντέλο βασικού εισοδήματος 2.0, το οποίο έχει ως εξής: το μοντέλομπορεί να χρηματοδοτηθεί με αύξηση του φόρου εισοδήματος κατά 50% για τη μεγάλη πλειοψηφία του πληθυσμού και του 75% για τους κορυφαίους κερδισμένους. Συγκριτικά, τα σημερινά επίπεδαφορολογίας είναι 37% και 49,5%, αντίστοιχα.y.

142  https://www.bbc.com/worklife/article/20200624-canadas-forgotten-universal-basic-income-experiment

143  Το παρόν άρθρο γράφτηκε πριν από τις εκλογές στην Ολλανδία από τις 15 έως τις 17 Μαρτίου 2021.

    
        

     
        
      

    
       

      
      

         
      
      
       
        

      
         
       

        
     

      
    

 

      
       

        
       

      
       

     
        

         
      

 

      
        

      
     

     
        

        
        

        
        
   

   
    

      
      

     
       

    
     

          
       

Υπάρχει πιθανότητα οι Πράσινοι, οι αριστεροί Φιλελεύθεροι 
D66 και οι Σοσιαλδημοκράτες να εμπλακούν στις 
κυβερνητικές διαπραγματεύσεις με το φιλελεύθερο κόμμα 
του Mark Rutte και το Christen Democratic κόμμα.

Η μετατόπιση της επίσημης θέσης πολλών ολλανδικών 
πολιτικών κομμάτων στο βασικό εισόδημα δεν προκαλεί 
έκπληξη όταν εξετάζουμε την κοινή γνώμη στην Ολλανδία: 
στις μέρες μας, υπάρχουν ελαφρώς περισσότεροι 
άνθρωποι υπέρ του βασικού εισοδήματος (36%) από ό,τι 
οι άνθρωποι εναντίον του (32 %). Κυρίως οι αριστεροί 
ψηφοφόροι είναι

υπέρ του βασικού εισοδήματος, αν και το 25% των 
ψηφοφόρων για το φιλελεύθερο VVD, το κόμμα του 
πρωθυπουργού Mark Rutte, υποστηρίζει επίσης το βασικό 
εισόδημα. Οι δεξιοί ψηφοφόροι είναι πλέον πιο 
αναποφάσιστοι για την έννοια του βασικού εισοδήματος 
μετά τα ευρήματα του I&O το 2020.144  Μένει να δούμε αν το
UBI μπορεί να γίνει μια έννοια του πολιτικού mainstream 
στην Ολλανδία στο μέλλον.

  

        
      
      
   
      
    
       
      
        
 

       

        
         

          
     

        
     

        
         

       
       

         
       

          
        
      

           
   

       
         

      
     

      
   

       
     

       
       

       
        
        

   

      
  

       
     

   
       

        
    

        
        

     
     

        
   

        
      

      
      

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό ΕισόδημαΕυρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

κοινωνική  τιμή  με  τη  μορφή  μειωμένης  κατανάλωσης.  Αυτό
που  πρέπει  να  αποφύγουμε  είναι  ότι  αυτοί  που  βρίσκονται
σε  χειρότερη  θέση  πληρώνουν  υψηλότερο  τίμημα
(οικονομικό  και  κοινωνικό)  από  την  υπόλοιπη  κοινωνία,
διότι,  διαφορετικά,  η  ανισότητα  αυξάνεται  και  μπορεί  να
οδηγήσει  σε  κοινωνικές  εντάσεις.

Στον  δρόμο  προς  τη  βιώσιμη  κοινωνία  απαιτούνται
σημαντικές  μεταρρυθμίσεις.  Για  άτομα  με  χαμηλά
εισοδήματα,  ακόμη  και  κάθε  μικρή  μείωση  του  βιοτικού
επιπέδου  είναι  είτε  πολύ  δύσκολη  είτε  απλά  απαράδεκτη.
Από  την  άλλη  πλευρά,  είναι  επίσης  δύσκολο  να
αφαιρέσουμε  από  τους  ανθρώπους  τα  προνόμιά  τους  σε  μια
κοινωνία,  ένα  βασικό  δομικό  στοιχείο  της  οποίας  είναι  η
συνεχής  επιτάχυνση  και  ανάπτυξη.

Η  ανισότητα  διαμορφώνει  τη  ζωή  και
διαμορφώνει  τις  πολιτικές

Η  έκθεση  «Πρόωρος  θάνατος  από  μη  μεταδοτικές
ασθένειες», (Νορβηγικό  Ινστιτούτο  Δημόσιας  Υγείας  που
ενημερώθηκε  στις  16  Μαΐου  2019)  αποκαλύπτει  μερικές
ενδιαφέρουσες  αλλά  θλιβερές  πληροφορίες  σχετικά  με  τη
σχέση  μεταξύ  της  κοινωνικής  κατάστασης  κάποιου  και  του
προσδόκιμου  ζωής.  Η  κοινωνικοοικονομική  κατάσταση  κατά
τη  γέννηση  καθορίζει  μια  διαφορά  στο  προσδόκιμο  ζωής
έως  και  14  ετών.  Δεν  είναι  απίθανο  εάν  οι  βασικές  ανάγκες
καλύπτονταν  μέσω  ενός  βασικού  εισοδήματος,  η
κοινωνικοοικονομική  κατάσταση  θα  βελτιωνόταν  στο
κατώτερο  άκρο  της  διανομής  και  το  διάστημα  των  14  ετών
θα  μπορούσε  να  μειωθεί.

Αυτή  και  παρόμοιες  μελέτες  μπορεί  να  ενθαρρύνουν  τους
πολιτικούς  να  αντιμετωπίσουν  το  πρόβλημα  της  κοινωνικής
και  οικονομικής  ανισότητας  προσεγγίζοντας  τις  βαθύτερες
αιτίες  αυτών  των  ζητημάτων.  Σε  έναν  κόσμο  από

     
       
      
       
     
        
        
        
        
        
       
       
        
       
      
         
      
       
     
      
     
 

        
        
       
       
       
         
      
        
         
      
 

       
       
       
      
       
        
       
        
       
       
     

  
    

       
       
       
       
    
     

         
       

Οι  υπολογισμοί  αγορών  βασίστηκαν  σε  200.000
νοικοκυριά  και  έδειξαν  ότι  η  εισαγωγή  του  βασικού
εισοδήματος  2.0  θα  είχε  τα  επιθυμητά  προοδευτικά
αποτελέσματα  όπου  τα  άτομα  με  υψηλά  εισοδήματα  θα
συνεισέφεραν  περισσότερο  σχετικά  στο  συνολικό  τους
εισόδημα:  το  χαμηλότερο  20%  θα  ήταν  καλύτερο  κατά  20%
και  το  Το  κορυφαίο  20%  των  κερδισμένων  θα  έχανε
περίπου  10%.  Ωστόσο,  η  έκθεση  ανέφερε  επίσης  ότι  η
εθελούσια  ανεργία  ενδέχεται  να  αυξηθεί  κατά  8%.  Ίσως  δεν
αποτελεί  έκπληξη  το  γεγονός  ότι  αυτός  ο  αριθμός  μιας
πιθανής  αύξησης  της  ανεργίας  κατά  8%  κυριάρχησε  στην
κάλυψη  του  Τύπου.  Ωστόσο,  σε  μια  υποθετική  κοινωνία
Βασικού  Εισοδήματος,  η  ανεργία  είναι  πολύ  πιθανό  να  έχει
εντελώς  διαφορετικό  νόημα  σε  σύγκριση  με  το  σημερινό
μας  σύστημα.  Πολλά  πειράματα  παγκοσμίως  έχουν  δείξει
ότι  οι  νέοι  θα  σπουδάζουν  περισσότερο,  ότι  οι  νέοι  γονείς
θα  αφιερώνουν  περισσότερο  χρόνο  με  τα  νεογέννητα
παιδιά  τους  και  ότι  οι  θέσεις  εργασίας  χαμηλού
εισοδήματος  θα  πρέπει  να  πληρώνονται  καλύτερα.
Ωστόσο,  αυτές  οι  πτυχές  παραμελήθηκαν  από  τους
κυβερνητικούς  αξιωματούχους  του  CPB  στη  δημόσια
ανακοίνωσή  τους.

Η  ηγεσία  της  GroenLinks  καθώς  και  το  κοινό  σοκαρίστηκαν
από  την  πιθανή  αύξηση  κατά  8%  της  εθελούσιας  ανεργίας
και  έτσι  απομακρύνθηκαν  από  την  ιδέα  του  βασικού
εισοδήματος.  Αυτή  η  απόφαση  δεν  μπορούσε  να  αλλάξει
με  ψηφοφορία  96%  κατά  τη  διάρκεια  του  συνεδρίου
GroenLinks  του  2020,  το  οποίο  ζήτησε  από  την  ηγεσία  να
προτείνει  μια  τροποποίηση  στο  Βασικό  Εισόδημα  2.0.
Σύμφωνα  με  αυτήν  την  τροπολογία,  το  καθεστώς  θα  είχε
γίνει  στοχευμένο  αντί  να  είναι  άνευ  όρων,  δεδομένου  ότι  το
20%  των  μεγαλύτερων  εισοδημάτων  δεν  θα  λάμβανε
βασικό  εισόδημα.

Στην  προετοιμασία  των  εκλογών  του  Μαρτίου  2021143,  μια
πολιτική  συζήτηση  για  το  βασικό  εισόδημα  βρισκόταν  σε
εξέλιξη  στο  GroenLinks  σχετικά  με  το  επόμενο  εκλογικό
μανιφέστο.  Για  παράδειγμα,  μια  τροπολογία  που  πρότεινε
ένα  μερικό  βασικό  εισόδημα  500  ευρώ  απορρίφθηκε  πολύ.
Ωστόσο,  μια  άλλη  τροπολογία  –η  οποία  πρότεινε  την
επίτευξη  πλήρους  βασικού  εισοδήματος  σε  οκτώ  χρόνια–
έλαβε  την  πλειοψηφία.  Είναι  ενδιαφέρον  ότι  η  ηγεσία  του
κόμματος  αποκλείστηκε  με  αυτό  το  αποτέλεσμα  και  το
βασικό  εισόδημα  έγινε  μέρος  της  εκστρατείας  για  τις
εθνικές  εκλογές  της  17ης  Μαρτίου  2021.

Τρέχουσες  δραστηριότητες  για το βασικό
εισόδημα  σε  άλλα  ολλανδικά  κόμματα

Εκτός  από  το  GroenLinks  που  συμπεριέλαβε  το  βασικό
εισόδημα  στο  πολιτικό  του  πρόγραμμα,  το  αριστερό  κόμμα,
Φιλελεύθεροι  D66,  έκανε  επίσης  εκστρατεία  για  ένα  βασικό
εισόδημα  με  τη  μορφή  αρνητικού  φόρου  εισοδήματος.  Το
σοσιαλδημοκρατικό  κόμμα, PvdA,  είναι  υπέρ  των
πειραμάτων  βασικού  εισοδήματος  σε  τοπικό  επίπεδο.

Και  το  κόμμα  των  Δικαιωμάτων  των  Ζώων  απαιτεί  τώρα  ένα
πείραμα  μεγάλης  κλίμακας,  σαν  αυτό  που  έγινε  στη
Φινλανδία.

Μια νέα συζήτηση για το βασικό εισόδημα στην
Ολλανδία  ξεκίνησε  το  2014

Αυτό που αναβίωσε τη συζήτηση για το βασικό εισόδημα
στην  Ολλανδία  ήταν  η  δημοσίευση  του  «Gratis Geld»
(Δωρεάν  χρήματα),  ενός  βιβλίου  του  Ράτγκερ  Μπρέγκμαν
το  2014  και  πολλών  προγραμμάτων  στην  τηλεόραση.  Αυτό
που  πρόσθεσε  τη  ζωντάνια  αυτής  της  συζήτησης  ήταν  το
ελβετικό  δημοψήφισμα  τον  Ιούνιο  του  2016  σε  συνδυασμό
με  σχέδια  για  πειράματα  μεγάλης  κλίμακας  στον  Καναδά142 

και  τη  Φινλανδία.

Στη  διάσκεψη  του  κόμματος  GroenLinks  τον  Δεκέμβριο  του
2016,  υποβλήθηκαν  δύο  τροπολογίες:  η  πρώτη,  να
εισαχθεί  το  βασικό  εισόδημα  εντός  οκτώ  ετών.  και  το
δεύτερο  να  διεξάγει  ένα  πείραμα  βασικού  εισοδήματος
μεγάλης  κλίμακας,  παρόμοιο  με  αυτό  που  σχεδιάστηκε  στη
Φινλανδία.  Το  πρώτο  απορρίφθηκε,  ενώ  το  δεύτερο  έλαβε
το  συντριπτικό  80%  της  υποστήριξης.  Αυτή  η  επιτυχία
οδήγησε  σε  μια  συμφωνία  συνασπισμού  που  δηλώνει  ότι
«οι  τοπικές  κοινότητες  είναι  ελεύθερες  να  πειραματιστούν
με  το  βασικό  εισόδημα».  Καθώς  το  GroenLinks  αποφάσισε
να  μην  συμμετάσχει  σε  αυτήν  την  κυβέρνηση  και  τα  άλλα
κόμματα  δεν  ήταν  υπέρ  της  ιδέας,  σύντομα  πέθανε.  Τότε,
οι  δημοσκοπήσεις  έδειχναν  ότι  το  40%  του  πληθυσμού
(κυρίως  αριστεροί  ψηφοφόροι)  ήταν  υπέρ  ενός  βασικού
εισοδήματος  και  το  45% (κυρίως  δεξιοί  ψηφοφόροι)  κατά.
Σημειωτέον  ότι  επρόκειτο  για  μεγάλη  αύξηση  των  ψήφων
υπέρ  του  βασικού  εισοδήματος,  σε  σύγκριση  με  τα
αποτελέσματα  της  δεκαετίας  του  1990,  όπου  μόνο  το  19%
ήταν  υπέρ  της  έννοιας  του  βασικού  εισοδήματος.

Προκειμένου  να  αυξηθεί  η  υποστήριξη  για  την  ιδέα,  η  ΜΚΟ
Basic Income Union (Ολλανδικά:  «Vereniging 
Basisinkomen»)  ανέλαβε  την  πρωτοβουλία  να  κάνει
υπολογισμούς  σχετικά  με  τον  αντίκτυπο  ενός  βασικού
εισοδήματος  στα  πιο  ευάλωτα  άτομα  της  κοινωνίας.  Η
πρότασή  τους  ήταν  ένα  βασικό  εισόδημα  635  ευρώ  για
κάθε  ενήλικα, 300  ευρώ  για  τα  δύο  πρώτα  παιδιά  και  600 
ευρώ  για  κάθε  νοικοκυριό.  Ένας  άγαμος  θα  έπαιρνε  1.235 
ευρώ  βασικό  εισόδημα  και  ένα  ζευγάρι  θα  έπαιρνε  1.870 
ευρώ.

Ο κρατικός χρηματοδοτούμενος οργανισμός για
δημοσιονομικές συμβουλές Nibud εξέτασε διεξοδικά το
μοντέλο (όλοι οι ενήλικες λαμβάνουν 600 ευρώ και κάθε
νοικοκυριό 600 ευρώ) και διαπίστωσε ότι οι μακροχρόνια
άνεργοι θα κέρδιζαν μεταξύ 22 και 200 ευρώ, ανάλογα με
τον αριθμό των παιδιών ανά νοικοκυριό . Λίγο αργότερα,
το κυβερνητικό όργανο, CPB –το οποίο κάνει όλους τους
χρηματοοικονομικούς υπολογισμούς για την κυβέρνηση–
πήρε την πρωτοβουλία να υπολογίσει το μοντέλο βασικού
εισοδήματος 2.0, το οποίο έχει ως εξής: το μοντέλο μπορεί
να χρηματοδοτηθεί με αύξηση του φόρου εισοδήματος
κατά 50% για τη μεγάλη πλειοψηφία του πληθυσμού και
του 75% για τους κορυφαίους κερδισμένους. Συγκριτικά, τα
σημερινά επίπεδα φορολογίας είναι 37% και 49,5%,
αντίστοιχα.

Απόκτηση  δημοκρατικής  αξιοπιστίας

Η  λιγότερη  κατανάλωση  είναι  ο  τρόπος  για  την  επίτευξη
βιώσιμης  οικολογίας.  Αυτός  ο  συλλογισμός  είναι  εύκολο  να
γίνει  κατανοητός,  αλλά  μέρη  της  λύσης  είναι  πιθανώς
αντίθετα.  Προκειμένου  να  δημιουργηθεί  επαρκής
δημοκρατική  αξιοπιστία  κατά  τη  διαμόρφωση  μιας  κοινωνίας
με  μειωμένη  κατανάλωση,  υπάρχουν  πολλά  επιχειρήματα
που  επισημαίνουν  ότι  η  υψηλότερη  ισότητα  είναι  πολύ
σημαντική.  Η  απλούστερη  μέθοδος  για  να  επιτευχθεί  αυτό
είναι  μέσω  πληρωμής  σε  μετρητά  με  τη  μορφή  καθολικού
βασικού  εισοδήματος  (UBI).

Όλοι  πρέπει  να  πληρώσουν  το  τίμημα  για  την
αλλαγή

Οι  βαθιές  δομικές  αλλαγές  στην  κοινωνία  είναι  απαραίτητες
για  τη  μείωση  του  αποτυπώματος  στη  φύση  και  το  κλίμα.
Αυτή  η  αλλαγή  μπορεί  να  επιτευχθεί  με  την  κατάργηση  των
προνομίων  που  επιτρέπουν  περιβαλλοντικά  καταστροφική
συμπεριφορά  και  με  τη  χρήση  στοχευμένων  μέτρων  σε
περιοχές  που  παρέχουν  το  καλύτερο  αποτέλεσμα.

Για  να  μειωθούν  τα  αποτυπώματα  στους  φυσικούς  πόρους,  
η στόχευση  ατόμων  με  υψηλά  εισοδήματα  για  την  
προσαρμογή  της συμπεριφοράς  τους  είναι  σημαντική,  
καθώς  –κατά  μέσο  όρο–χρησιμοποιούν  πολύ 
περισσότερους  φυσικούς  πόρους  από  αυτούς με  χαμηλά  
εισοδήματα.  Αλλά  τελικά,  δεν  έχει  σημασία  ποιος  –είτε  οι
φτωχοί  είτε  οι  πλούσιοι–  χρησιμοποιούν  περισσότερους  
φυσικούς πόρους.  Το  μόνο  που  μετράει  είναι  η  συνολική  
χρήση  των  φυσικών πόρων.  Αλλαγή  με  οικολογικά  κίνητρα  
για  τη  μείωση  του αποτυπώματος  άνθρακα  και,  γενικότερα,  
η  εξάντληση  των  φυσικών πόρων  μπορεί  όχι  μόνο  να  
χρειάζεται  μια  πραγματική  τιμή  με  τη μορφή  φόρων  
άνθρακα,  αλλά  και μια

https://www.bbc.com/worklife/article/20200624-canadas-forgotten-universal-basic-income-experiment
https://www.ioresearch.nl/actueel/basisinkomen-nu-meer-voor-dan-tegenstanders/
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146  https://thebusinesstimes.com/value-of-volunteering-acts-small-and-large-priceless/ 

 
 
 
 

 
 
 
 
 

       
     

      
 

      
          

      
         

        
       

     
        

        
     

        
       

     
         

      
         

        
        

      
       

     
       

        
      

      
        

     

    

          
         

      
         

       
       

     
       
        

       
 

     
       
     
     
      
        
       
      
      
       
    
     

    

        
      

         
     

         
       

       
        

      
         

        
       

         
      

        
         

        
    

      
       

     
       

     
     

         
        

         
        

       
          
       

        
      

    

      
     

      
       
     

     
        

      
 

      
          

       
     

        
       

       
       

       
        

        
  

      
          

          
       

      
        

      
       

       
        

       
    

     
        

        
        

      
       

        
       

        
       

        
      

      
  

        
            

         
        

        
           

       
        
   

βασικές  ευκαιρίες  στη  ζωή.  Φυσικά,  αυτή  η  βασική  ισότητα
είναι  καλή  και  για  την  οικονομία.

Επιβράβευση  του  κλίματος  με  το  προφίλ
κοινωνικής  κατανάλωσης

Οι  μεγαλύτεροι  συνεισφέροντες  στην  κατανάλωση  άνθρακα
και  τη  ρύπανση  του  περιβάλλοντος  θα  πρέπει  να  φέρουν  το
μεγαλύτερο  βάρος.  Ένας  φόρος  άνθρακα  ή  περιβαλλοντικός
φόρος  αυξάνει  την  τιμή  κάθε  προϊόντος  ή  υπηρεσίας  που
συμβάλλει  στην  κλιματική  αλλαγή  και  έτσι  δημιουργεί  τα
περισσότερα  έσοδα  από  εκείνους  τους  ανθρώπους  που
μολύνουν  περισσότερο  το  περιβάλλον.  Ωστόσο,  εάν  τα
συνολικά  έσοδα  που  παράγονται  με  αυτόν  τον  τρόπο
κατανέμονται  ομοιόμορφα  σε  όλα  τα  μέλη  της  κοινωνίας,  ο
μηχανισμός  έχει  αντισταθμιστικό  αποτέλεσμα:  όσοι  έχουν
φιλικό  προς  το  περιβάλλον  τρόπο  ζωής  είναι  καθαροί
δικαιούχοι  και  όσοι  έχουν  υψηλότερο  αποτύπωμα  άνθρακα
συνεισφέρουν  καθαρά  στο  σύστημα.  Για  παράδειγμα,  η
φθηνή  ενέργεια  παίζει  μη  οριακό  ρόλο  στην  οικολογική  κρίση
που  αντιμετωπίζουμε.  Οι  υψηλότερες  τιμές  της  ενέργειας  είναι
απαραίτητες  για  να  ξεπεραστεί  αυτή  η  κρίση.  Η  μείωση  της
κατανάλωσης  ενέργειας  και  η  πιο  έξυπνη  και  συνεπώς
μειωμένη  χρήση  αγαθών  είναι  δύο  σημαντικά  βήματα  προς
μια  βιώσιμη  κοινωνία.  Οι  τιμές  της  ενέργειας  προσαρμόζονται
εύκολα  μέσω  ενός  συστήματος  ανταμοιβής  για  το  κλίμα.
Αλλά,  ταυτόχρονα,  πρέπει  να  διασφαλίσουμε  ότι  το  αυξημένο
κόστος  ενέργειας  μπορεί  να  ανταποκριθεί  στα  χειρότερα  στην
κοινωνία.  Ο  φόρος  άνθρακα  και  η  ομοιόμορφη  κατανομή  των
σχετικών  εσόδων  («τέλη  και  μερίσματα»)  και  το  UBI  είναι  δύο
απλά  χρηματοοικονομικά  μέσα  που  πρέπει  να
χρησιμοποιήσουμε  για  να  φέρουμε  την  οικονομία  μας  σε
βιώσιμη  πορεία  χωρίς  να  αποκλείουμε  κανέναν.

Αναγκαιότητα  ζωής  ή  απλώς  ιεράρχηση

Η  αύξηση  των  διοδίων  είναι  ένα  καλό  παράδειγμα  που  δείχνει
τις  δυσκολίες  των  μέτρων  που  θεσπίστηκαν  για  τη  μείωση  των
συνολικών  εκπομπών  άνθρακα.  Τα  διόδια  δεν  αποτελούν
μέρος  των  βασικών  δαπανών  ζωής  με  τη  στενή  έννοια,  αλλά
είναι  ζωτικής  σημασίας  για  πολλούς  ανθρώπους  (με  χαμηλά
εισοδήματα)  σε  αγροτικές  περιοχές  στις  οποίες  δεν  υπάρχουν
διαθέσιμα  δημόσια  μέσα  μεταφοράς.  Στην  ιδανική  περίπτωση,
ένα  UBI  θα  συμβάλει  ωστόσο  σε  μια  αυξημένη  ικανότητα
πληρωμής  και  μπορεί  να  δώσει  στους  ανθρώπους  την
ευκαιρία  να  διαπραγματευτούν  άλλες  προτάσεις  για  λύσεις
χωρίς  αυτοκίνητο.
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καταστροφικές  κλιματικές  συνθήκες  με  παγκόσμια  μέση
αύξηση  άνω  του  1,5°  Κελσίου,  είναι  δύσκολο  να  φανταστούμε
σταθερές  και  λειτουργικές  κοινωνίες  όπως  τις  γνωρίζουμε.
Ωστόσο,  για  να  αποκτηθεί  ευρεία  και  ισχυρή  κοινωνική
υποστήριξη  για  μια  πραγματική  κοινωνικο-οικολογική
μετάβαση,  δηλαδή  με  τη  μορφή  μιας  Green New Deal  που
αξίζει  το  όνομα της,  η  κοινωνική  ισότητα  θα  είναι  το  κλειδί.

Η  παρουσίαση  του  Υπουργείου  Οικονομικών  ή  μια
νέα  αφήγηση

Το  Υπουργείο  Οικονομικών  της  Νορβηγίας  δημοσιεύει  τακτικά
εκθέσεις  για  τις  διανομές  εισοδήματος  στη  χώρα  μας  και  έτσι
–θα  σκεφτεί  κανείς–  αντιμετωπίζει  την  κοινωνική  ανισότητα
τουλάχιστον  με  κάποιο  τρόπο.  Ωστόσο,  το  υπουργείο
καταφέρνει  με  κάποιο  τρόπο  να  περιγράψει  τις  δραστικές
ανισότητες  με  τρόπο  που  δεν  προκαλεί  άμεσα  ανησυχία.
Αυτές  οι  εκθέσεις  περιέχουν  συμβουλές  που  αποφέρουν
μικρές  βελτιώσεις  για  τα  νοικοκυριά  χαμηλού  εισοδήματος
στην  καλύτερη  περίπτωση  και,  ως  εκ  τούτου,  χάνουν  τον
στόχο  τους  να  επισημάνουν  τις  μεγαλύτερες  ανισότητες  της
κοινωνίας  μας  και  να  προτείνουν  αποτελεσματική  δράση  για
τη  μείωσή  τους.

Το  2018,  ο  Γάλλος  Πρόεδρος  Εμανουέλ  Μακρόν  εισήγαγε
έναν  τύπο  φόρου  άνθρακα  που  οδηγεί  σε  αύξηση  των  τιμών
για  τα  καύσιμα  και  άλλα  αγαθά  που  σχετίζονται  με  υψηλό
αποτύπωμα  CO2,  τα  οποία  δεν  ήταν  οικονομικά  προσιτά  και
επομένως  απαράδεκτα  για  πολλούς  ανθρώπους  στη  Γαλλία.
Η  εισαγωγή  των  φόρων  άνθρακα  χωρίς  την  κατάλληλη
κοινωνική  αποζημίωση  πυροδότησε  μια  ισχυρή  πανεθνική
ανταπόκριση  με  επικεφαλής  το  κίνημα  των  Κίτρινων  Γιλέκων.
Την  άνοιξη  του  2019,  η  Νορβηγία  γνώρισε  μια  παρόμοια
πολιτική  αναταραχή  που  προήλθε  από  τα  αυξημένα  διόδια
και  τα  τέλη  κυκλοφοριακής  συμφόρησης,  με  αποτέλεσμα  το
νέο  κόμμα  κατά  των  διοδίων, People's Action  –  No to More 
Road Tolls (FNB),  να  κερδίζει  περίπου  το  10%  των  ψήφων
στο  τις  περιφερειακές  εκλογές.145  Αυτό  υποδηλώνει  ότι  η
αφήγηση  που  απαιτείται  για  μια  Πράσινη  Νέα  Συμφωνία
πρέπει  να  αφορά  την  κοινωνική  ισότητα.  Φαίνεται  λογικό  για
οποιαδήποτε  (και  συνεπώς  και  για  τη  Νορβηγική)  κυβέρνηση
να  εξετάσει  το  ενδεχόμενο  κοινωνικής  αποζημίωσης  όταν
φορολογεί  τις  εκπομπές  άνθρακα  ειδικά  και  τους  φυσικούς
πόρους  γενικότερα.  Υπό  αυτό  το  πρίσμα,  είναι  δύσκολο  να
συλλάβει  κανείς  πώς  μια  κυβέρνηση  μπορεί  να  αναλάβει
αποφασιστική  δράση  για  να  αντιμετωπίσει  τις  προκλήσεις  των
κλιματικών  κρίσεων  και  την  εξάντληση  των  φυσικών  πόρων
χωρίς  να  δημιουργήσει  πρώτα  ένα  κοινωνικό  απόθεμα.

Μπορεί  μια  κοινή  οικονομική  βάση  να αλλάξει  τη
διάθεση;

Είναι  ρεαλιστικό  και  δίκαιο  να  φορολογούνται  αγαθά  και
υπηρεσίες  σε  σχέση  με  την  τιμή  βάσης  τους  και  όχι  σε  σχέση
με  το  εισόδημα  του  ατόμου  που  τα  αγοράζει.  Το  ποσοστό  των
πρωτογενών  δαπανών  σε  σχέση  με  το  συνολικό  εισόδημα
είναι  υψηλό  για  άτομα  με  χαμηλό  εισόδημα  και  αντίστροφα.
Αν  τα  χρήματα  για  την  κάλυψη  του  «κόστους  για  να  είσαι
ζωντανός»  και  άρα  ένα  βασικό  εισόδημα  χορηγούνταν  σε
κάθε  μέλος  της  κοινωνίας,  αυτό  το  πρόβλημα  δεν  θα  λυνόταν,
αλλά  θα  μετριάζονταν  πολύ.

       
       
      
       
      
       
         
      
       
       
       
      
           
       
     
       
       
      
          
         
        
 

     
 

        
     
     
          

     
     
    
      
     
     
      
       
       
       
     
     
     
       
       
       

         
          
       
      
        

       
      
        
        
       
         
    
      
          
         
        

       

Οι  κοινωνικές  παροχές  δικαιολογούνται  από  το  δικαίωμα  να
λαμβάνετε  αρκετά  χρήματα  για  να  καλύψετε  τα  απολύτως
απαραίτητα.  Ένα  καθολικό  βασικό  εισόδημα  μπορεί  να
προσφέρει  αρκετά  για  την  κάλυψη  των  βασικών  δαπανών
ζωής,  ενώ  ταυτόχρονα  απλοποιεί  έναν  περίπλοκο  συνδυασμό
άλλων  εργαλείων  κοινωνικής  πολιτικής.  Το  UBI  υπόσχεται  να
εξαλείψει  το  στίγμα  που  σχετίζεται  με  τις  δοκιμές  μέσων  και
συμπεριφοράς  και  αντ'  αυτού  προσφέρει  μια  αξιοπρεπή
προσέγγιση  στην  κοινωνική  ασφάλιση:  την  άνευ  όρων.  Η
προοπτική  ενός  εγγυημένου  εισοδήματος  για  την  κάλυψη  των
βασικών  δαπανών  παρέχει  οικονομική  ασφάλεια  και  ως  εκ
τούτου  αλλάζει  την  τρέχουσα  οικονομική  κατάσταση  όλων
των  μελών  της  κοινωνίας.  Από  τη  φύση  του,  το  UBI  είναι  ένα
κοινωνικό  επίπεδο  που  εξακολουθεί  να  αποτελεί  μέρος  του
πρόσθετου  εισοδήματος  από  αμειβόμενη  εργασία,  και
επομένως  αυξάνει  τους  χαμηλούς  μισθούς.  Με  ένα  βασικό
εισόδημα,  όλοι  θα  είναι  καλύτερα  εξοπλισμένοι  για  να
πληρούν  σταθερούς  περιβαλλοντικούς  φόρους  και  η  κοινωνία
θα  είναι  πιο  κοινωνικά  ευέλικτη  για  να  κάνει  τις  αλλαγές  που
απαιτούνται  για  να  γίνει  βιώσιμος.  Δεν  είναι  τυχαίο  ότι  οι
χώρες  με  τα  ισχυρότερα  συστήματα  πρόνοιας  έχουν  και  τις
ισχυρότερες  οικονομίες.

Το  UBI  είναι  ένας  εκσυγχρονισμός  του
φορολογικού  συστήματος

Η  Νορβηγία  είχε,  εδώ  και  πολύ  καιρό,  ένα  προοδευτικό
φορολογικόσύστημα.  Έτσι,  όσοι  έχουν  υψηλότερα  εισοδήματα
πληρώνουν περισσότερους  φόρους  όχι  μόνο  σε  απόλυτους
αριθμούς,  αλλά  και  σε σχέση  με  το  εισόδημά  τους.  Το  UBI 
επεκτείνει  το  πεδίο  εφαρμογής  της προοδευτικής  φορολογίας
συμπεριλαμβάνοντας  όσους  δεν  έχουν εισόδημα.  Για  τη
Νορβηγία,  επομένως,  η  πηγή  χρηματοδότησης
μπορεί  να  εξισορροπηθεί  νομισματικά  με  έναν  γερανό
αναδιανομής που  προσαρμόζει  τις  μισθολογικές  διαφορές.  Οι
φοιτητές  στη Νορβηγία  βρίσκονται  σε  συγκριτικά  καλή
οικονομική  κατάσταση,  αλλά ένα  UBI  θα  αποτελούσε  μεγάλη
βελτίωση.  Η  προσέγγιση  δεν  έχει νόημα  μόνο  από  κοινωνική
άποψη,  αλλά  και  οικονομική:  η  εκπαίδευση θα  μπορούσε  και
ίσως  θα  έπρεπε  να  θεωρηθεί  ως  επένδυση  σε
αυξημένα  μελλοντικά  φορολογικά  έσοδα.  Σύμφωνα  με
αριθμούς  που δημοσιεύθηκαν  από  το  Νορβηγικό  Γραφείο
Στατιστικής  (SSB),  στη Νορβηγία,  υπάρχει  ένα  αυξανόμενο
οικονομικό  χάσμα  μεταξύ  των γενεών.  Τα  τελευταία  20  χρόνια,
η  αναλογία  εισοδήματος  μεταξύ εκείνων  άνω  του  35%  στην
κατανομή  εισοδήματος  έναντι  κατωτέρω έχει  αυξηθεί  από  1,3 
σε  1,7.  Ένα  UBI  θα  μπορούσε  να  μειώσει  αυτή την  αναλογία
στο  1,4.  Το  δημοκρατικό  έλλειμμα  που  δίνει  αυτή  η εξέλιξη  σε
μια  κοινωνία  μπορεί  να  οδηγήσει  σε  εικασίες.  Ωστόσο,μπορεί
να  διατηρήσει  παλιές  λύσεις  πολύ περισσότερο  από  το
επιθυμητό,  εάν  η  διατήρηση  της  φύσης  χρειάζεται  ένα  νέο
παράδειγμα.

Ένα  βασικό  εισόδημα  θα  καλύπτει  δαπάνες  για  βασικές
ανάγκες,  όπως  κινητικότητα,  διατροφή,  στέγαση  και  ενέργεια.
Σύμφωνα  με  τη  συνήγορο  του  UBI, Hilde Latour,  το  UBI  θα
συμβάλει  στην  επίτευξη  11  από  τους  17  στόχους  βιώσιμης
ανάπτυξης  (SDGs).  Το  βασικό  εισόδημα  μπορεί,  κατά  κάποιο
τρόπο,  να  θεωρηθεί  ως  διανομή  από  το  πλεόνασμα  που  όλοι
δημιουργούμε  μέσω  των  εθελοντικών  κοινωνικών 
προσπαθειών  που  κάνουμε.  Η  Jean Ann Kochevar  εκτιμά  την
αξία  αυτής  της  εργασίας  σε  περισσότερα  από  21 $  ανά  ώρα  το
2012  και  απέδειξε  την  υψηλή  αξία  που  δίνει  η  εθελοντική
εργασία  στην  κοινωνία  μας146.  Ένα  σύστημα  με  ασφάλεια  για
όλους  είναι  μια  κοινωνία  όπου  όλοι  έχουν  ίσες

Το  πιο  σημαντικό,  το  UBI  δημιουργεί  μια  δυναμική  οικονομία
με  περιθώρια  αλλαγής  χωρίς  να  παράγει  συνεχώς  νέους
χαμένους.  Είναι  καιρός  να  αντιμετωπιστούν  τα  δομικά
προβλήματα  της  κοινωνίας.  Όταν  τα  περιβαλλοντικά  μέτρα
προς  όφελος  όλων  προκαλούν  τεράστιο  θυμό,  πρέπει  να
μάθουμε  τις  ακριβείς  αιτίες  που  οδηγούν  σε  διαμαρτυρίες  για
να  αποφύγουμε  μια  απάντηση,  όπως  είδαμε  με  το  κίνημα
των  Κίτρινων  Γιλέκων  στη  Γαλλία.  Εάν  η  περιβαλλοντική
πολιτική  καταλήγει  σε  πόλωση  και  μεγάλο  διχασμό,  μπορεί
να  διαπιστώσετε  ότι  είναι  δύσκολο  να  αντιστρέψετε  τη
διάθεση.  Το  UBI  οικοδομεί  εμπιστοσύνη  στην  κοινωνία  και,
ως  εκ  τούτου,  καθιστά  τις  μεταρρυθμίσεις  λιγότερο
αμφιλεγόμενες.

Στην  αναζήτηση  της  επιστροφής  στον
«παράδεισο»

Αν  κάποιος  ρωτούσε  πώς  μπορούμε  να  φτάσουμε  στη
βιωσιμότητα,  η  εστίαση  σε  συγκεκριμένους  στόχους  μπορεί
σύντομα  να  δοθεί  προτεραιότητα  σε  σχέση  με  το  πώς
μπορούμε  να  τους  επιτύχουμε.  Ωστόσο,  ορισμένες  ουτοπικές
σκέψεις  και  τα  σχετικά  επιχειρήματα  μπορεί  να  είναι  πολύ
πολύτιμα  στην  πορεία.  Δεν  πρέπει  να  αναμένεται  ότι,  με
αυτόν  τον  τρόπο,  τίθενται  όλες  οι  ερωτήσεις,  ούτε  δίνονται
όλες  οι  απαντήσεις,  αλλά  ότι  μια  τέτοια  επαναληπτική  και
δημιουργική  διαδικασία  μπορεί  να  αποκαλύψει  πολλές
χρήσιμες  επιλογές  για  να  κάνετε  βήματα  προς  τη  σωστή
κατεύθυνση.  Δεν  πρέπει  να  στοχεύουμε  σε  κάτι  λιγότερο  από
τον  «παράδεισο» (με  την  έννοια  ενός  μοναδικού  σταθερού
κλίματος  όπως  στο  Ολόκαινο  και  με  την  έννοια  μιας
ποικιλόμορφης  και  υγιούς  φύσης).  Το  μεγαλύτερο  ερώτημα
είναι  πώς  ο  σημερινός  κοινωνικός  ιστός  μπορεί  να
δημιουργήσει  ένα  κοινωνικό  κίνημα  που  μας  οδηγεί  σε  αυτήν
την  ουτοπία.  Δεν  είναι  παράλογο  να  επιδιώκουμε  το  όνειρο
του  «παραδείσου»  όπως  περιγράφεται  παραπάνω.  Είναι
μάλλον  παράλογο  να  μην  το  επιδιώκουμε:  το  status quo  και  η
κατεύθυνση  προς  την  οποία  οδεύουμε  είναι  καταστροφικές
για  τη  φύση  και  την  ανθρωπότητα.  Βρισκόμαστε,  σήμερα,
στην  τυχερή  κατάσταση  που  γνωρίζουμε  το  επίπεδο
βιωσιμότητας  του  πλανήτη  και,  επομένως,  γνωρίζουμε  ποιες
ποσότητες  CO2  και  άλλων  αερίων  θερμοκηπίου  μπορούμε
ακόμα  να  εκπέμπουμε  για  να  παραμείνουμε  εντός  των  ορίων
που  επιτρέπουν  συνθήκες  ζωής  στα  περισσότερα  μέρη  της
γης.  Δεν  μιλάω  για  κάποια  αβάσιμη  αισιοδοξία  σχετικά  με  τις
τεχνολογικές  λύσεις  κατά  της  κλιματικής  αλλαγής  με  την
έννοια  της  γεωμηχανικής.  Μιλάω  για  την  κοινωνική  αλλαγή
που  πρέπει  να  συμβεί  για  να  παραμείνει  εντός  των  ορίων  που
μας  υπαγορεύει  η  επιστήμη.  Είναι  ένα  κοινωνικό,  όχι  ένα
τεχνολογικό  ζήτημα  του  πώς  να  παραμείνουμε  εντός  των
οικολογικών  ορίων  και  να  δημιουργήσουμε  έναν  δίκαιο,
κοινωνικό  χώρο  για  τους  ανθρώπους.

https://www.theguardian.com/world/2019/sep/08/road-rage-norway-goes-to-polls-split-over-environmental-policies
https://thebusinesstimes.com/value-of-volunteering-acts-small-and-large-priceless/


 76 European Green Perspectives on Basic Income 77

147  https://www.dochodpodstawowy.pl/ 

 
 
 
 
 
 
 

 

«Η πολωνική κοινωνία 
δεν είναι έτοιμη για UBI, 

αλλά το βασικό 
εισόδημα έχει 

περισσότερους 
υποστηρικτές και πολύ 
μεγαλύτερο ενδιαφέρον 

από τα μέσα 
ενημέρωσης το 2021 
από ποτέ μετά την 

κρίση του Covid-19».

Βασικό εισόδημα στην Πολωνία
Ewa Sufin-Jacquemart

 

      
      
    

       
         

      
    

      
       

    
      

     
      

       
     

      
      

     
       

       
      

       
     

       
       

      

         
       

      
       

        
       

         
      

         
      
     

        
       

        
        

         
      

       
     

     

     
     

       
      

     
        
     

 

      
      

       
      

     
        

       
       

       
       

       
        

        
 

     

       
     
     
      
      
 
     
     
     
    
       

    
      

   

  
 

 

    
     
        
     
    
       
      
 

      
       
        
      
         
       
        
      
        
       
       
       
       
 

     

    
     
         
     
    
       
       
 

      
       
        
      
         
       
        
      
        
       
       
       
       
 

     

          
     
       
        
       
    
      
       
       
    
       

    
       
   

   
      
       
       
  
   
    

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

Γενικό  πλαίσιο

Η  Πολωνία  υπέστη,  όπως  και  άλλες  μετακομμουνιστικές
χώρες,  ένας  βαθύς  μετασχηματισμός  του  πολιτικού  και
οικονομικού  συστήματος  το  1989/1990,  μεταβαίνοντας  από
μια  σοσιαλιστική  κρατική  οικονομία  με  περιθωριακό  ιδιωτικό
τομέα  και  ένα  σύστημα  καλά  ανεπτυγμένων  και  φθηνών  ή
δωρεάν  δημόσιων  υπηρεσιών  σε  ένα  καπιταλιστικό
σύστημα  οικονομίας  της  ελεύθερης  αγοράς.

Για  ιστορικούς  λόγους,  η  Πολωνία  ακολούθησε  το
αμερικανικό  μοντέλο  και  όχι  το  μοντέλο  των
δυτικοευρωπαϊκών  κρατών  πρόνοιας.  Η  μεταμόρφωση  ήταν
γρήγορη,  με  πολλές  ανθρώπινες  και  κοινωνικές  δυσκολίες
και  τραγωδίες.  Η  μαζική  ιδιωτικοποίηση  κρατικών
επιχειρήσεων  συνδέθηκε  με  μια  βαθιά  αναδιάρθρωση
πολλών  εταιρειών  και  την  κατάρρευση  άλλων.  Ιδίως  οι
κρατικές  εκμεταλλεύσεις  απλώς  εκκαθαρίστηκαν  χωρίς
κανένα  πρόγραμμα  κοινωνικής  στήριξης  για  τους
αγροτικούς  εργάτες.  Όλοι  οι  γίγαντες  της  σκληρής
βιομηχανίας,  όπως  η  μεταλλουργία,  έκλεισαν  ή  χωρίστηκαν
σε  πολλές  ιδιωτικές  οντότητες  με  τεράστιες  περικοπές
θέσεων  εργασίας.  Είναι  σημαντικό  ότι  η  ανεργία  χωρίς
επαρκές  σύστημα  κοινωνικής  προστασίας  ανάγκασε  τη
δημιουργία  πολλών  μικρών  επιχειρήσεων  και  τη  σταδιακή
εξυγίανση  τους.  Υπό  αυτό  το  πρίσμα,  η  επιχειρηματικότητα,
η  επινοητικότητα  και  η  εξυπνάδα  των  επιχειρήσεων
εκτιμώνται  και  εξακολουθούν  να  εκτιμώνται  ιδιαίτερα,  ενώ  η
φτώχεια  θεωρείται  ως  έκφραση  ανημπόριας  και  τεμπελιάς.

Η  νέα  κοινωνική  πολιτική  που  εισήχθη  στη  δεκαετία  του
1990  στην  Πολωνία  βασίστηκε  σε  μεγάλο  βαθμό  στους
μηχανισμούς  της  αγοράς  και  υλοποιήθηκε,  όπως  οι
στεγαστικές  πολιτικές,  μέσω  δανείων  ή  μέσω  όλων  των
ειδών  κατάρτισης  και  βοηθημάτων  για  την  έναρξη  μιας
επιχείρησης.  Ως  εκ  τούτου,  τα  άτομα  που  ωφελούνταν  από
κοινωνική  βοήθεια  από  το  κράτος  ή  τις  τοπικές  κυβερνήσεις
στιγματίστηκαν  και  απογυμνώθηκαν  από  την  αξιοπρέπειά
τους.  Παρά  την  υψηλή  ανεργία  την  πρώτη  δεκαετία  μετά  την
πτώση  του  σιδηρού  παραπετάσματος,  δεν  έχει  αναπτυχθεί
κανένα  σύστημα  δίκαιων  επιδομάτων  ανεργίας  – ανάλογα  
με τις  αποδοχές  και  που  παρέχονται  σε  αρκετά  μεγάλα  
χρονικά διαστήματα  για  την  εύρεση  εργασίας  ξανά.  Τα  
οικογενειακά επιδόματα  είναι  τόσο  χαμηλά  που  είναι  
πρακτικά  ασήμαντα στους  προϋπολογισμούς  των  
νοικοκυριών  και  το  ίδιο  ισχύει για  τα  επιδόματα  στέγασης  
που  προορίζονται  για  άτομα  στο χαμηλότερο  άκρο  της  
κατανομής  του  εισοδήματος.  Το σύστημα  κοινωνικής  
προστασίας  έγινε  εχθρικό  προς  τους αιτούντες,  εξαιρετικά  
γραφειοκρατικό  και  απαιτούσε  πολλή  υπομονή  και  
ταπεινότητα  από  τους  αιτούντες.

Η  μετακομμουνιστική  αριστερά  μεταμορφώθηκε  στο
σοσιαλδημοκρατικό  κίνημα  και  κέρδισε  μεγάλη  δημοτικότητα
λίγα  χρόνια  μετά  την  αλλαγή  του  καθεστώτος  το  1990.  Η
δημοτικότητα  των  Σοσιαλδημοκρατών  μειώθηκε  μετά  την
εισαγωγή  πολύ  νεοφιλελεύθερων  μεταρρυθμίσεων  και
σταδιακά  έχασαν  την  εκλογική  υποστήριξη  μέχρι  που  δεν
μπόρεσαν  να  επανεισέρχεται  στο  κοινοβούλιο  το  2015  για
τέσσερα  χρόνια.

Ο  νέος  συντηρητικός  συνασπισμός,  με  επικεφαλής  το
κόμμα  Νόμος  και  Δικαιοσύνη  (PiS),  κέρδισε  τις  εθνικές
εκλογές  του  2015  με  την  υπόσχεση  να  καθιερώσει  ένα
επίδομα  παιδιού  που  ονομάζεται  «500+» 500 PLN  το  μήνα
(περίπου  120  ευρώ)  για  κάθε  παιδί,  εκτός  το  πρώτο.  Η
κυβέρνηση  επέκτεινε  το  πρόγραμμα  στο  πρώτο  παιδί  πριν
από  τις  προεδρικές  εκλογές  του  2020.  Αυτές  τις  μέρες
συζητείται  μια  επαναξιολόγηση  επειδή  ο  κατώτατος  μισθός
έχει  αυξηθεί  από  το  2015,  επομένως  το  επίδομα  παιδιού
πρέπει  να  προσαρμοστεί  ώστε  να  διατηρήσει  την  αναλογική
του  σημασία  στο  οικογενειακός  προϋπολογισμός  –  αλλά  και
επειδή  οι  τιμές  του  πρωτογενούς  καλαθιού  δαπανών  των
νοικοκυριών  έχουν  αυξηθεί  λόγω  της  αύξησης  των  τιμών
της  ενέργειας.

Καθολικό  βασικό  εισόδημα  στη  δημόσια  συζήτηση

Σε  ένα  τέτοιο  γενικό  πλαίσιο,  πριν  από  το  2020,  το  καθολικό
βασικό  εισόδημα  συζητούνταν  κυρίως  σε  ακαδημαϊκούς
κύκλους  και  μάλλον  εκτός  του  mainstream  στην  Πολωνία.
Δεν  υπήρξε  συζήτηση  για  το  UBI  εντός  των  εθνικών
πολιτικών  αρχών,  ακόμη  και  όταν  η  σύντομη  έκθεση
«Unconditional Basic Income»  προετοιμάστηκε  το  2018  από
το  Γραφείο  Ανάλυσης,  Τεκμηρίωσης  και  Αλληλογραφίας  της
Γερουσίας  (η  ανώτερη  αίθουσα  του  κοινοβουλίου),  η  οποία
δεν  περιείχε  συστάσεις  ;  απλώς  μια  ανασκόπηση  θεωριών,
προηγούμενων  πειραμάτων  και  γνωμοδοτήσεων  ειδικών.
Δεν  υπήρξε  συζήτηση  στη  Γερουσία  για  το  θέμα.

Μια  ομάδα  εμπειρογνωμόνων  δημιουργήθηκε  πριν
από  μερικά  χρόνια  (εγγραφεί  ως  ένωση  το  2016):  το
Πολωνικό  Δίκτυο  Βασικού  Εισοδήματος147,  που
συγκέντρωσε  (κυρίως)  ακαδημαϊκούς  και  ερευνητές  στους
τομείς  των  κοινωνικών  και  οικονομικών  επιστημών.  Έγινε  ο
τόπος  ανταλλαγής  και  συζήτησης  για  την  πλειοψηφία  των
Πολωνών  ειδικών  που  ασχολούνταν  με  το  θέμα.  Οι  ηγέτες
είναι  ο  καθηγητής  Ryszard Szarfenberg,  ο  Δρ. Maciej 
Szlinder  και  ο  Δρ. Jacek Warda (συγγραφέας  του  πρώτου
επιστημονικού  άρθρου  για  το  UBI  στην  Πολωνία).

https://www.dochodpodstawowy.pl/
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148  Bezwarunkowy dochód podstawowy, PWN, 2018

149  https://www.youtube.com/watch?v=VZrqIxdCqaM&feature=youtu.be 

150  https://www.lscdn.pl/pl/publikacje/cww/zmieniajacy-sie-swiat/11052,02-A-2-Pieniadze-dla-kazdego.html 

151  https://greens.scot/news/scotland-can-lead-the-world-with-universal-basic-income-pilot

 
 

 

 

 
 
 
 

Βασικό εισόδημα στη Σκωτία
Peter Ryan

     
       
        
      
    
        
        
     
       
    
      
      
      
      
      
      
          
      
       
    
      
       
         

       
       
       
    
       
   
      

      
    
      

        
       

       

      
       

     
      

       
     

        
         

          
      

       
      

       
      
       

       
         
      

         
   

        
        

      
       

       
         

       
        

    
       

     
     

       
  

        
  

       
      

      
      

         
    

        
        

        
        

      
        

         
 

        
        

    
        

        
       

        
         

  

      

      
        
      
       
    
     
 

      
    
      
    

 
   
      
  
      
   
        
       
    
     
    
      

      
   
         
       
     
    
    
     
     
     
 

        
      

        
       

     
      

       
         

        
      

      
      

      
     

    
     

      
      

      
      

    
      

       
        

        
     

     

 

 

 

       

       
    

       
     

     
       
        

       
   

      
     

      
    

        
       

       
       
 
    
    
     
         
 
   
       
       
       
 

    
  
       
    
      
     

 
    

     
       

      
      

        
    

       
      
      
      
         

     
        
         
   
        

     
       
    
         
      

     
 

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό ΕισόδημαΕυρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

στα  πολωνικά  κυρίαρχα  μέσα  ενημέρωσης  και  ορισμένοι
δημοφιλείς  ραδιοφωνικοί  δημοσιογράφοι  άρχισαν  να
προσκαλούν  και  να  συζητούν  την  έννοια  του  UBI  με
οικονομολόγους  και  ακτιβιστές  κοινωνικής  πολιτικής.  Το
EuroActive.pl,  το  obserwatorfinansowy.pl (οικονομικός
παρατηρητής),  το  ραδιόφωνο  TOK-FM,  το  Hallo Radio,  ο
διάσημος εκδοτικός όικος  Krytyka Polityczna (αριστερή
ομάδα  σκέψης  και επικεφαλής  της  κοινής  γνώμης)
συμμετείχαν  σε  αυτή  τη συζήτηση.  Η  Gazeta Wyborcza 
δημοσίευσε  μια  μεγάλη διαδικτυακή  αναφορά  με
πρωτοβουλία  της  ένωσης  «Mein  Grundeinkommen»  στη
Γερμανία,  όπου  οι  υποστηρικτές δωρίζουν  για  να  επιτρέψουν
σε  ένα  τυχαία  επιλεγμένο  άτομο ένα  βασικό  εισόδημα  1.200 
ευρώ  το  μήνα  για  ένα  χρόνο.  Στις αρχές  του  2021,  ο
εκδοτικός  οίκος  «Krytyka Polityczna» εξέδωσε  το  βιβλίο
«Βασικό  Εισόδημα»  του  Βρετανού οικονομολόγου  Guy 
Standing  και  προώθησε  το  βιβλίο  μέσω συνεντεύξεων  με  τον
συγγραφέα  σε  διάφορα  μέσα ενημέρωσης.

Πριν  από  την  κυκλοφορία  του  βιβλίου,  το  Πολωνικό
Οικονομικό  Ινστιτούτο  (PIE)  παρουσίασε  την  έκθεση
«Βασικό  εισόδημα  –  Μια  νέα  ιδέα  για  ένα  κράτος  πρόνοιας;
»  που  παρουσίαζε  τις  απόψεις  των  Πολωνών  σχετικά  με
ένα  UBI.  Το  87%  των  ερωτηθέντων  δεν  γνώριζε  ακριβώς  τι
ήταν  το  UBI.  Το  51%  υποστήριξε  καταρχήν  την  εισαγωγή
του.  Το  30%  υποστήριξε  την  εισαγωγή  του  εάν
συνοδευόταν  από  αύξηση  των  φόρων.  και  το  28%
υποστήριξε  την  εισαγωγή  ενός  βασικού  εισοδήματος,  ακόμη
και  αν  χρειαζόταν  περικοπή  ορισμένων  σημερινών
κοινωνικών  παροχών.

Συμπεράσματα

Η  πολωνική  κοινωνία  δεν  είναι  έτοιμη  για  UBI,  αλλά  το
βασικό  εισόδημα  έχει  περισσότερους  υποστηρικτές  και
πολύ  μεγαλύτερο  ενδιαφέρον  από  τα  μέσα  ενημέρωσης  το
2021  από  ποτέ  από  την  κρίση  του  Covid-19.  Μόνο  ένα  άλλο
αριστερό  κόμμα,  το  Partia Razem,  μαζί  με  τους  Πράσινους
έχουν  συμπεριλάβει  το  UBI  στα  προγράμματά  τους,  αλλά  η
συζήτηση  στο  εσωτερικό  του  Κόμματος  των  Πρασίνων  είναι
έντονη  και  απέχει  πολύ  από  την  επίτευξη  συναίνεσης  για
αυτό  το  θέμα.  Ως  εκ  τούτου,  το  πολωνικό  κόμμα  των
Πρασίνων  δεν  είναι  ενεργός  παράγοντας  στη  συζήτηση.  Στη
δημόσια  συζήτηση  στην  Πολωνία,  οι  άνθρωποι  είναι
δύσπιστοι  –αν  όχι  επικριτικοί–  απέναντι  στο  UBI  για
πολλούς  λόγους:  πρώτον,  το  ερώτημα  σχετικά  με  τη
χρηματοδότηση  του  UBI (από  πού  προέρχονται  τα
χρήματα;).  δεύτερον,  ο  φόβος  ενός  νέου
«μετασχηματισμού»  μετά  την  οδυνηρή  εμπειρία  του
κοινωνικού  και  οικονομικού  μετασχηματισμού  της  δεκαετίας
του  1990.  Και,  τέλος,  η  υπόσχεση  για  το  επίδομα  παιδιών
άνω  των  500  βοήθησε  το  συντηρητικό  κόμμα  PiS  να  έρθει
στην  εξουσία.  Σήμερα,  αμφισβητείται  εάν  αυτό  το  επίδομα
μείωσε  ουσιαστικά  τη  φτώχεια.  Επιπλέον,  από  τότε,  το  PiS 
έχει  αποδυναμώσει  δραστικά  και  απαράδεκτα  την  πολωνική
δημοκρατία  και  το  κράτος  δικαίου  στη  χώρα.  Με  αυτό,
φαίνεται  ότι  υπάρχει  ένα  σκοτεινό  σύννεφο  που  κρέμεται
πάνω  από  τις  δυνατότητες  για  μια  φιλόδοξη  κοινωνική
πολιτική:  την  «αγορά»  της  υποστήριξης  των  ψηφοφόρων
και  την  αποκοπή  της  αυταρχικής  εξουσίας.

Τα  κύρια  θέματα  που  συζητήθηκαν  στο  δίκτυο  αφορούσαν
την  έννοια  ενός  άνευ  όρων  και  καθολικού  εγγυημένου
ελάχιστου  εισοδήματος  (Minimalny Dochód Gwarantowany,
MDG),  που  αναπτύχθηκε  από  τον  Δρ. Jacek Warda,  το
οποίο  θα  αντικαταστήσει,  όπως  το  UBI,  πολλά  άλλα
κοινωνικά  οφέλη  που  υπόκεινται  σε  προϋποθέσεις.  Μια
άλλη  ιδέα  που  έχει  συζητηθεί  είναι  η  έννοια  του  εγγυημένου
μισθού  διαβίωσης  (Gwaratowane Minimum Życiowe, GMZ),
που  σχεδιάστηκε  από  τον  Jarosław Wocial.  Το  GMZ  είναι
μια  ανανεώσιμη  χρέωση  σε  ειδική  χρεωστική  κάρτα  που
παραδίδεται  σε  κάθε  πολίτη.  Και  οι  δύο  έννοιες  στοχεύουν
στην  υποστήριξη  των  ανθρώπων  σε  περιόδους  κρίσης  και
προσωρινών  δυσκολιών.

Στα  τέλη  του  2018,  ο  Maciej Szlinder  δημοσίευσε  το  βιβλίο
«Unconditional Basic Income»148,  που  περιέγραψε  την
έννοια  του  UBI  και  τη  συζήτηση  γύρω  από  αυτό.  Το  βιβλίο
προκάλεσε  κάποια  αρχική  συζήτηση  το  2019,  για
παράδειγμα,  μια  συζήτηση  με  ζωντανή  ροή  της  έκδοσης
οργανώθηκε  από  την  Πολωνική  Οικονομική  Εταιρεία149.  Το
βιβλίο και η ιδέα του UBI υποστηρίχθηκε από έναν γνωστό
αριστερό δημοσιογράφο, τον RafałWoś, και αντιτάχτηκε
έντονα από ορισμένους νεοφιλελεύθερους οικονομολόγους,
όπως ο Arkadiusz Sieroń και ο Jan Cipiur.

Το  2019,  ο  Δρ.Jacek Warda  και  ο  Wojciech Kłosowski 
(συνιδρυτής  του  Πολωνικού  Πράσινου  Κόμματος)
ανέπτυξαν  μια  εκπαιδευτική  ενότητα  για  λύκεια,
προσβάσιμη  σε  δασκάλους  σε  εθνικό  επίπεδο,  με  τίτλο
«Χρήματα  για  όλους;»  που  εφαρμόστηκε  στην  επαρχία
Λούμπλιν.  Ως  μέρος  αυτής  της  ενότητας,  μαθητές  και
δάσκαλοι  έμαθαν  για  την  ιδέα  ενός  UBI  και  συζήτησαν  τα
επιχειρήματα  υπέρ  και  κατά  του150.

Όσον  αφορά  τα  πολιτικά  κόμματα,  μόνο  ένα  αριστερό
κόμμα,  το  Partia Razem,  κατάφερε  να  συγκεντρώσει  την
προσοχή  των  μέσων  ενημέρωσης  υποστηρίζοντας  την  ιδέα
ενός  UBI (ο  Δρ. Maciej Szlinder  είναι  ο  ομιλητής  του
κόμματος  στο  θέμα).  Το  κόμμα  των  Πρασίνων, Partia  
Zieloni,  έχει συμπεριλάβει  άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα  στο
πρόγραμμά  του,  αλλά  δεν  έχει  λάβει  μεγάλη  κάλυψη  από
τον  Τύπο  ως  προς  αυτό.  Το  2020,  το  Πράσινο  πολιτικό
ίδρυμα, Fundacja Strefa Zieleni,  διοργάνωσε  μια  σειρά
συζητήσεων  ως  μέρος  του  διεθνούς  έργου  του  Πράσινου 
Ευρωπαϊκού Ιδρύματος  «Αλλαγή  νοοτροπίας  –  Διάλογος  
τηςκοινωνίας  των  πολιτών  γύρω  από  το  UBI,  κοινωνική
δικαιοσύνη  και  κλιματικές  επιπτώσεις»,  αναζωογονώντας
τόσο  τη  δημόσια  συζήτηση  γύρω  από  το  UBI  και  η 
εσωτερική  συζήτηση  στο  εσωτερικό  του  Κόμματος  των
Πρασίνων.

Αναβίωση  της  συζήτησης  ως  αποτέλεσμα  της
κρίσης  Covid-19

Το  ενδιαφέρον  του  ευρύτερου  κοινού  για  το  UBI  αυξήθηκε
με  την  κοινωνική  κρίση  που  προκλήθηκε  από  την  πανδημία
Covid-19.  Τα  διαδοχικά  μέτρα  κατά  της  κρίσης  δεν
συμβάδιζαν  με  τις  αυξανόμενες  κοινωνικές  ανάγκες  και  την
επιδείνωση  της  οικονομικής  κατάστασης  διαφόρων
κοινωνικών  ομάδων.  Για  πρώτη  φορά  εμφανίστηκαν  άρθρα
για  το  UBI

Η  πανδημία  Covid-19  οδήγησε  πολλούς  στη  Σκωτία  να
επανεξετάσουν  την  υπόθεση  για  ένα  Καθολικό  Βασικό
Εισόδημα(UBI)  ως  μέσο  παροχής  των  βασικών  αναγκών
του  λαού  της Σκωτίας.  Κατά  τη  διάρκεια  της  πανδημίας,  το
Ηνωμένο  Βασίλειο (Ηνωμένο  Βασίλειο)  χρησιμοποίησε  μια
σειρά  στοχευμένων παρεμβάσεων  για  να  υποστηρίξει
άτομα  που  δεν  μπόρεσαν  να εργαστούν  λόγω  μέτρων
υγείας  και  ασφάλειας,  αλλά  όλες  αυτές  δεν πληρούν  τις
προϋποθέσεις  καθολικής  προστασίας.  Αυτό  έχει
οδηγήσει  πολλούς  ανθρώπους  να  χάσουν  την  υποστήριξη
της κυβέρνησης  του  Ηνωμένου  Βασιλείου,  όπως  τα  3 
εκατομμύρια αυτοαπασχολούμενοι  φορολογούμενοι  που
έχουν  γίνει  γνωστοί  ως «Οι  αποκλεισμένοι».  Έχει  επίσης
αποκαλύψει  την  αδικία  στην καρδιά  του  συστήματος
κοινωνικής  ασφάλισης  του  Ηνωμένου Βασιλείου  (Universal 
Credit).  Αυτό  το  σύστημα  έχει  σχεδιαστεί  για  να αναγκάζει
τους  ανθρώπους  σε  οποιαδήποτε  εργασία  είναι διαθέσιμη
αντί  να  επικεντρώνεται  στην  ευημερία  τους.  Αυτό οδήγησε
τα  παιδιά  να  πεινάσουν  και  να  αυξηθεί  η  χρήση  τραπεζών
τροφίμων.  Αυτό  το  αποτυχημένο  σύστημα  έχει  οδηγήσει
πολλούς στην  κοινωνία  να  αναρωτηθούν  εάν  υπάρχει
καλύτερος  τρόπος παροχής  κοινωνικής  προστασίας.
Οδήγησε  σε  ανανεωμένες εκκλήσεις  για  την  εισαγωγή  ενός
πλήρως  χρηματοδοτούμενου βασικού  εισοδήματος  ως
απλούστερου  και  πιο  δίκαιου  συστήματος που  θα 
αποτρέψει  τους  ανθρώπους  από  το  να  χάσουν  την 
υποστήριξη.

«Καθώς  ο  κόσμος  αναζητά  τρόπους  για  να  ανακάμψει
καλύτερα  από  αυτήν  την  παγκόσμια  κρίση,  η  Σκωτία  είναι
σε  θέση  να  αναλάβει  παγκόσμιο  ηγετικό  ρόλο  στην
ανάπτυξη  νέων  ριζοσπαστικών  προσεγγίσεων  που
παρέχουν  ένα  πραγματικό  δίχτυ  ασφαλείας  για  τους  πιο
ευάλωτους  ανθρώπους  της  κοινωνίας», Alison Johnstone–
Εκπρόσωπος  Κοινωνικής  Ασφάλισης  των  Πρασίνων  της
Σκωτίας.

Το  UBI  ήταν  ένας  μακροχρόνιος  στόχος  πολιτικής  του
Κόμματος  των  Πρασίνων  της  Σκωτίας  (Scottish Greens).
Ωστόσο,  η  μακροπρόθεσμη  υποστήριξη  των  Πρασίνων  της
Σκωτίας  για  το  UBI  δεν  εμπόδισε  το  κόμμα  να  κάνει
τακτικές  αναθεωρήσεις  της  πολιτικής  με  βάση  τα  διδάγματα
από  τα  πολλά  πειράματα  του  UBI  που  λαμβάνουν  χώρα
παγκοσμίως.

Η  τελευταία  σημαντική  αναθεώρηση  της  πολιτικής  του  UBI 
από  τους  Πράσινους  της  Σκωτίας  ήταν  το  2018,  όταν
μετατράπηκε  από  «Εισόδημα  Πολιτών»  σε  πραγματικά
Καθολικό  Βασικό  Εισόδημα.  Αυτή  η  αλλαγή  υποστηρίχθηκε
από  μια  συντριπτική  πλειοψηφία  στο  συνέδριο  του
κόμματος  το  2018.  Η  αλλαγή  θεωρήθηκε  απαραίτητη  καθώς
τα  μέλη  του  κόμματος  θεώρησαν  ότι  ένα  UBI  πρέπει  να
είναι  καθολικό  και  δεν  πρέπει  να  αποκλείει  άτομα  που
έχουν  κάνει  το  σπίτι  τους  στη  Σκωτία,  αλλά  μπορεί  να  μην
είναι  «πολίτες».  

Το κόμμα θεώρησε ότι το UBI θα έπρεπε να 
χρησιμοποιηθεί για να βοηθήσει στην οικοδόμηση μιας 
συνεκτικής κοινωνίας που εκτιμά κάθε μέλος της και να μην
είναι  ένα  σύστημα  δύο  επιπέδων  που περιλαμβάνει
ορισμένους  αλλά  αποκλείει  άλλους  βάσει  της υπηκοότητάς
τους.  Ως  εκ  τούτου,  η  πολιτική  του  κόμματος είναι  να
υποστηρίζει  ένα  UBI  που  καταβάλλεται  σε  όσους 
διαμένουν  στη  Σκωτία  για  τουλάχιστον  ένα  χρόνο  και  που
σκοπεύουν  να  παραμείνουν  μόνιμοι  κάτοικοι  στη  Σκωτία.

Οι  Πράσινοι  της  Σκωτίας  πιστεύουν  ότι  το  UBI  θα  είναι  μια
δύναμη  οικονομικής  απελευθέρωσης,  παρέχοντας
προσωπική  επιλογή  και  ελευθερία  στον  τρόπο  με  τον  οποίο
ζουν  οι  άνθρωποι  της  Σκωτίας.  Αυτό  έρχεται  σε  αντίθεση  με
το  σημερινό  σύστημα  κοινωνικής  ασφάλισης,  το  οποίο
εξαθλιώνει  όσους  στηρίζονται  σε  αυτό.  Οι  Πράσινοι  της
Σκωτίας  πιστεύουν  ότι  εάν  εισαχθεί  ένα  UBI  που  ορίστηκε
σε  ρυθμό  που  να  καλύπτει  τις  βασικές  ανάγκες  ενός
ατόμου,  θα  μπορούσε  να  έχει  εξαιρετικά  θετικό  αντίκτυπο
στην  υγεία,  την  ευημερία,  τη  φτώχεια  και  την  ανισότητα  των
μεμονωμένων  αποδεκτών.  Ως  αποτέλεσμα,  καθ'  όλη  τη
διάρκεια  της  πανδημίας,  οι  Πράσινοι  της  Σκωτίας  έκαναν
ενεργή  εκστρατεία  για  την  υποστήριξη  του  UBI,
χρησιμοποιώντας  διαδικτυακά  σεμινάρια  και  ηλεκτρονικές
καμπάνιες  για  να  διασφαλίσουν  ότι  το  UBI  εισέρχεται  στον
κύριο  πολιτικό  λόγο151.

Το  όραμα  των  Πρασίνων  της  Σκωτίας  για  ένα  UBI  είναι
αυτό  που  είναι:

Πληρώνεται  μεμονωμένα  -  αυτό  έρχεται  σε  αντίθεση  με  το
πρόγραμμα  καθολικής  πίστωσης  της  κυβέρνησης  του
Ηνωμένου  Βασιλείου,  το  οποίο  λαμβάνει  υπόψη  το
εισόδημα  του  νοικοκυριού.  Η  πληρωμή  ενός  βασικού
εισοδήματος  σε  ένα  άτομο  διασφαλίζει  ότι  κανείς  δεν  θα
εξαρτηθεί  οικονομικά  από  κανέναν  άλλον.

Εκτιμά  τη  μη  αμειβόμενη  εργασία  -  το  τρέχον  σύστημα
καθολικής πίστωσης  έχει  σχεδιαστεί  για  να  «κάνει  την
εργασία  πληρωμένη» και  να  πιέζει  τους  ανθρώπους  για
αμειβόμενη  εργασία.  Οι  άνθρωποι που  κάνουν  απλήρωτη
εργασία,  όπως  η  φροντίδα  ενός  στενού συγγενή,  θα
μπορούσαν  να  λάβουν  λιγότερα  ως  αποτέλεσμα. Αντίθετα,
οι  Πράσινοι  της  Σκωτίας  βλέπουν  το  UBI  ως  μια  πληρωμή
που  εκτιμά  την  απλήρωτη  εργασία  και  υποστηρίζει  όσους
έχουν ευθύνες  φροντίδας.

Ορίζεται  σε  ένα  επίπεδο  τουλάχιστον  αρκετά  υψηλό  ώστε
να  επιτρέπει  στους  ανθρώπους  να  παρέχουν  τις  βασικές
τους  ανάγκες,  συμπεριλαμβανομένων  των  τροφίμων,  των
ρούχων  και  της  θέρμανσης,  μόνο  από  το  UBI.  Ένα  από  τα
μαθήματα  του  κορωνοϊού  είναι  ότι  οποιοδήποτε  μέλος  της
κοινωνίας  είναι  ευάλωτο  σε  ένα  ξαφνικό  οικονομικό  σοκ.

Δεν  θα  υπόκειται  σε  έλεγχο  πόρων,  δεν  θα φορολογείται  
και δεν  θα  υπάρχει  απαίτηση  είτε  αν  εργάζεστε  είτε  αν
αναζητάτε  ενεργά  εργασία.

https://ksiegarnia.pwn.pl/Bezwarunkowy-dochod-podstawowy,744783419,p.html
https://www.youtube.com/watch?v=VZrqIxdCqaM&feature=youtu.be
https://www.lscdn.pl/pl/publikacje/cww/zmieniajacy-sie-swiat/11052,02-A-2-Pieniadze-dla-kazdego.html
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156  https://www.citizensassembly.scot/vision-and-recommendations/recommendations/recommendations-majority-supported

157  https://www.independent.co.uk/news/uk/home-news/universal-basic-income-ubi-scotland-uk-nicola-sturgeon-coronavi-
  rus-a9498076.html

158  https://www.bbc.co.uk/news/uk-scotland-52997031

159  Μέλος του Κοινοβουλίου της Σκωτίας

152  Δημοτικές Αρχές

153  https://www.basicincome.scot/__data/assets/pdf_file/0024/175371/Draft-Final-CBI-Feasibility_Main-Report-June-2020.pdf

154  Αποκέντρωση  είναι  η  μεταφορά  κάποιας  εξουσίας  ή  εξουσίας  από  έναν  κεντρικό  οργανισμό  ή  κυβέρνηση  σε  κυβερνητικά  τμήματα
μικρότερων  οργανισμών.  Στο  πλαίσιο  του  Ηνωμένου  Βασιλείου,  αυτό  αναφέρεται  στη  νομοθετική  χορήγηση  από  το  κοινοβούλιο  του
Ηνωμένου  Βασιλείου  μεγαλύτερου  επιπέδου  αυτοδιοίκησης  στο  κοινοβούλιο  της  Σκωτίας,  στο  Senedd (Βουλή  της  Ουαλίας),  στη
Συνέλευση  της  Βόρειας  Ιρλανδίας  και  στη  Συνέλευση  του  Λονδίνου  και  στα  συνδεδεμένα  με  αυτά  εκτελεστικά  όργανα  η  κυβέρνηση  της
Σκωτίας,  η  κυβέρνηση  της  Ουαλίας,  η  Εκτελεστική  Επιτροπή  της  Βόρειας  Ιρλανδίας  και  στην  Αγγλία  η  Αρχή  του  Μεγάλου  Λονδίνου  και  
οι συνδυασμένες  αρχές.

155  https://www.bbc.co.uk/news/live/uk-scotland-56564915

Ωστόσο,  η  εισαγωγή  ενός  UBI  δεν  είναι  κάτι  που  μπορεί  να
γίνει  μεμονωμένα.  Ο  συντελεστής  με  τον  οποίο  ορίζεται
ένα  σκωτσέζικο  UBI  και  ο  φορολογικός  συντελεστής  που
εφαρμόζεται  σε  άλλες  πηγές  εισοδήματος,  θα  πρέπει  να
αποτελέσουν  αντικείμενο  λεπτομερούς  μελέτης,
συμπεριλαμβανομένων  πραγματικών  πειραμάτων  UBI  σε
σκωτσέζικο  πλαίσιο,  πριν  από  την  εισαγωγή.  Από  την
τρέχουσα  ανάλυση,  τα  επίπεδα  άμεσης  φορολογίας  είναι
πιθανό  να  αυξηθούν  για  οποιοδήποτε  εισόδημα  που
αποκτάται  επιπλέον  της  πληρωμής  UBI.

Ενώ  πιστεύεται  ότι  τα  άτομα  με  χαμηλά  και  μεσαία
εισοδήματα  θα  είναι  καθαροί  κερδισμένοι  βάσει  του
προτεινόμενου  συστήματος,  αυτό  χρειάζεται  περαιτέρω
διερεύνηση.  Αυτός  είναι  ο  λόγος  για  τον  οποίο  οι  Πράσινοι
της  Σκωτίας  καλωσορίζουν  την  έρευνα  για  το  UBI,  όπως  η
πρόσφατη  μελέτη  σκοπιμότητας  για  ένα  βασικό  εισόδημα
πολιτών  (CBI)  στη  Σκωτία.  Αυτή  η  μελέτη  δημοσιεύθηκε  τον
Οκτώβριο  του  2020  και  ήταν  το  αποτέλεσμα  2ετούς
εργασίας  από  4  σκωτσέζικα  συμβούλια152  (Fife, North 
Ayrshire, City of Edinburgh and Glasgow City)  –  μαζί  με  το
NHS Health Scotland and the Improvement Service  –  για
να  εξετάσουν  εάν  ένας  πιλότος  CBI  ήταν  επιθυμητός  και
ποια  μορφή  θα  έπρεπε  να  έχει.  Η  κυβέρνηση  της  Σκωτίας
υποστήριξε  τη  μελέτη  παρέχοντας  250.000 £  σε
χρηματοδότηση  για  αυτό  το  πείραμα.

Η  μελέτη  σκοπιμότητας153  συνέστησε  μια  3ετή  πιλοτική
μελέτη  του  CBI.  Ο  σκοπός  του  3ετούς  πιλοτικού  θα  ήταν
να  μετρήσει  τον  αντίκτυπο  ενός  CBI  σε  σκωτσέζικο
πλαίσιο.  Η  μελέτη  σκοπιμότητας  συνέστησε  ότι  το  CBI  που
χρησιμοποιείται  στο  πιλοτικό  θα  πρέπει  να  είναι:

3  Πληρωμή  σε  μετρητά  –  όχι  πληρωμή  σε  είδος  όπως
κουπόνι.

3  Περιοδικό  –  πληρώνεται  τακτικά  (εβδομαδιαία,
δεκαπενθήμερη  ή  μηνιαία).

3  Ατομικό  –  ατομικές  πληρωμές  για  ενήλικα,  με
πληρωμές  παιδιών  στους  γονείς  (συνήθως  στη  μητέρα).

3  Καθολικό  –  καταβάλλεται  στο  συνολικό  πληθυσμό
εντός  της  περιοχής  μελέτης  χωρίς  έλεγχο  πόρων  ή
περιορισμούς  ανά  ηλικία,  εισόδημα  ή  ατομικά
χαρακτηριστικά.

3  Χωρίς  όρους  –  λαμβάνεται  ως  δικαίωμα.

Επιπλέον,  η  μελέτη  σκοπιμότητας  συνέστησε  τη  διεξαγωγή
του  πιλοτικού  σε  δύο  περιοχές  και  την  πληρωμή  του  CBI
σε  ολόκληρη  την  κοινότητα  και  στις  δύο  περιοχές.  Η
διαφορά  μεταξύ  των  δύο  περιοχών  θα  είναι  ότι  σε  έναν
τομέα  το  CBI  θα  ορίζεται  σε  «χαμηλό  επίπεδο»,
ευθυγραμμισμένο  με  τις  τρέχουσες  πληρωμές  κοινωνικής
ασφάλισης,  και  σε  ένα  σε  «υψηλό  επίπεδο»,  με  βάση  το
Πρότυπο  Ελάχιστου  Εισοδήματος.  Ωστόσο,  η  μελέτη
επισημαίνει  ότι  κανένας  συμμετέχων  δεν  πρέπει  να
βρίσκεται  σε  μειονεκτική  οικονομική  θέση,  επομένως  θα
χρειαστεί  προσοχή  ώστε  να  διασφαλιστεί  ότι  κανείς  δεν  θα
υποστεί  ζημιά  (οικονομική  ή  άλλη)  από  τη  συμμετοχή.

Η  μελέτη  σκοπιμότητας  χαιρετίστηκε  από  τους  Πράσινους
της  Σκωτίας.  Αντιδρώντας  στη  δημοσίευση  της  έκθεσης,  η
Alison Johnstone  είπε:  «Αυτή  η  μελέτη  σκοπιμότητας
δείχνει  ότι  όποιες  και  αν  είναι  οι  προκλήσεις  για  την
καθιέρωση  ενός  καθολικού  βασικού  εισοδήματος  στη
Σκωτία,  που  θα  οριστεί  σε  ικανοποιητικό  ποσοστό,  θα  είχε
δυνητικά  εξαιρετικά  θετικό  αντίκτυπο  στην  υγεία,  την
ευημερία,  τη  φτώχεια.  και  την  ανισότητα  σε  μια  εποχή  που
οι  ανισότητες  αποκαλύπτονται  από  την  τρέχουσα  κρίση
δημόσιας  υγείας».

Ωστόσο,  βάσει  του  ισχύοντος  διακανονισμού
αποκέντρωσης154,  η  μελέτη  δεν  μπορεί  να  διεξαχθεί  από
την  κυβέρνηση  της  Σκωτίας  και  την  τοπική  κυβέρνηση  της
Σκωτίας  χωρίς  την  υποστήριξη  της  κυβέρνησης  του
Ηνωμένου  Βασιλείου,  ιδίως  του  Υπουργείου  Εργασίας  και
Συντάξεων  (DWP  –  ο  οργανισμός  κοινωνικής  ασφάλισης
στο  ΗΒ)  και  του  HMRC (η  φορολογική  αρχή  του  Ηνωμένου
Βασιλείου  ).  Τη  στιγμή  που  γράφονται  αυτές  οι  γραμμές,
δεν  υπάρχει  καμία  υποστήριξη  από  αυτούς  τους  φορείς  ή
την  κυβέρνηση  του  Ηνωμένου  Βασιλείου  για  την  έναρξη
της  πιλοτικής  μελέτης.

Ενώ  οι  Πράσινοι  της  Σκωτίας  σίγουρα  πρωτοστατούν  στην
υπόθεση  του  UBI  στη  Σκωτία,  σε  όλο  το  πολιτικό  φάσμα,
υπάρχει  αυξανόμενη  υποστήριξη  για  το  UBI.  Πράγματι,
στη  συζήτηση  για  την  ηγεσία  των  εκλογών  της  Σκωτίας
στις  30  Μαρτίου  2021155,  τέσσερις  από  τους  πέντε
αρχηγούς  κομμάτων  που  συμμετείχαν  στη  συζήτηση
δήλωσαν  ότι  είτε  υποστήριξαν  το  UBI  είτε  υποστήριξαν  τις
δοκιμές  του  UBI  κατά  τη  διάρκεια  του  επόμενου
κοινοβουλίου.  Υποστήριξη  για  το  UBI  προήλθε  από  τους
ηγέτες  του  Εθνικού  Κόμματος  της  Σκωτίας,  του  Εργατικού
Κόμματος  και  των  Φιλελεύθερων  Δημοκρατών  εκτός  από
τη  Λόρνα  Σλέιτερ,  συναρχηγό  των  Πρασίνων  της  Σκωτίας.
Το  μόνο  κόμμα  που  εναντιώθηκε  στο  UBI  ήταν  οι
Συντηρητικοί,  οι  οποίοι  επί  του  παρόντος  αποτελούν  την
κυβέρνηση  του  ΗΒ.

Δεν  είναι  μόνο  μεταξύ  των  πολιτικών  που  υπάρχει
αυξανόμενη  υποστήριξη  για  το  UBI  στη  Σκωτία. Η 
Συνέλευση  Πολιτών

της  Σκωτίας  έκανε  μια  σύσταση  για  την  υποστήριξη  του
UBI  τον  Οκτώβριο  του  2019156.  Αυτή  η  υποστήριξη  του
γενικού πληθυσμού  οδήγησε  σε  πιο  τολμηρές  δηλώσεις
υποστήριξης  του  UBI  από  Σκωτσέζους  πολιτικούς,  όπως  η
Nicola Sturgeon,  η  πρώτος  υπουργός  της  Σκωτίας,  η
οποία  είπε  ότι  «ήλθε  η  ώρα»  για  το  UBI  στη  Σκωτία  σε  μια
ενημέρωση  για  την  Covid-19  τον  Μάιο. 2020157.  Πρόσθεσε
ότι  «η  εμπειρία  της  νόσου  και  οι  οικονομικές  συνέπειες
αυτής με  έχουν  κάνει  πραγματικά  πολύ,  πολύ  πιο  έντονα
να πιστεύω  ότι  είναι  μια  ιδέα, για την οποία ήρθε  η  ώρα».

Ωστόσο,  όπως  και  με  πολλές  άλλες  πολιτικές  συζητήσεις
στη  Σκωτία,  η  συζήτηση  γύρω  από  το  UBI  επανέρχεται  στο
ζήτημα  της  ανεξαρτησίας  της  Σκωτίας  από  το  Ηνωμένο
Βασίλειο.  Όπως  καθίσταται  σαφές  από  τη  Μελέτη
Σκοπιμότητας  του  CBI,  στο  πλαίσιο  του  τρέχοντος
διακανονισμού  αποκέντρωσης,  η  κυβέρνηση  της  Σκωτίας
δεν  έχει  τον  απαραίτητο  έλεγχο  στη  φορολογία  ή  την
κοινωνική  ασφάλιση  για  να  ξεκινήσει  ένα  πιλοτικό
πρόγραμμα  UBI.  πολύ  λιγότερο  η  πολιτική  δύναμη  να
εισαγάγει  το  UBI  ως  πολιτική.  Αυτές  οι  εξουσίες
προορίζονται  για  την  κυβέρνηση  του  ΗΒ,  επομένως  δεν  θα
ήταν  δυνατή  η  εισαγωγή  του  UBI  στη  Σκωτία  χωρίς  την
υποστήριξή  τους.  Ενώ  η  κυβέρνηση  της  Σκωτίας  ελπίζει  σε
«εποικοδομητικές  συζητήσεις»  με  την  κυβέρνηση  του
Ηνωμένου  Βασιλείου  για  το  UBI,  ο  καγκελάριος  του
Ηνωμένου  Βασιλείου  (υπουργός  Οικονομικών), Rishi 
Sunak,  δήλωσε  ότι  η  κυβέρνηση  του  Ηνωμένου  Βασιλείου
«δεν  ήταν  υπέρ  ενός  καθολικού  βασικού  εισοδήματος»158.
Έτσι,  όπως  συμβαίνει  με  μεγάλο  μέρος  της  πολιτικής  της
Σκωτίας,  η  κυβέρνηση  του  Ηνωμένου  Βασιλείου  (η  οποία
υποστηρίζεται  μόνο  από  μια  μικρή  μειοψηφία  Σκωτσέζων
ψηφοφόρων)  είναι  ολοένα  και  πιο  ασυνήθιστη  με  τον  λαό
και  τους  πολιτικούς  της  Σκωτίας.

Όπως  είπε  η  Lorna Slater  στη  συζήτηση  για  την  ηγεσία 
των  εκλογών  της  Σκωτίας  τον  Μάρτιο  του  2021,  «οι 
Πράσινοι  της  Σκωτίας  είναι  δεσμευμένοι  να  εργαστούν 
υπέρ  του  UBI  και  θα  υποστηρίξουν  τις  δοκιμές  του  στο
επόμενο  κοινοβούλιο».  Το  μόνο  πράγμα  που  εμποδίζει  μια
δοκιμή  UBI  στη  Σκωτία  φαίνεται  να  είναι  η  στάση  της
κυβέρνησης  του  Ηνωμένου  Βασιλείου.

Οι  Πράσινοι  της  Σκωτίας  έχουν  δεσμευτεί  να  εισαγάγουν  το
UBI  στη  Σκωτία.  Αν  και  η  Σκωτία  δεν  έχει  επί  του  παρόντος
τις  νομικές  εξουσίες  να  εισαγάγει  ένα  πραγματικό  πείραμα
UBI  στη  Σκωτία,  το  κόμμα  θα  συνεχίσει  να  υποστηρίζει
οποιεσδήποτε  μελέτες  και  προσομοιώσεις
πραγματοποιούνται  για  την  κατανόηση  των  επιπτώσεων
της  εισαγωγής  του  UBI.  Στις  εκλογές  του  Μαΐου  2021 

σημειώθηκε  αριθμός  ρεκόρ  εκλεγμένων Πράσινων 
Βουλευτών159 στο  κοινοβούλιο  της  Σκωτίας,  στο  οποίο  όλοι  
δεσμεύονται  να εισαγάγουν  ένα  UBI  στη  Σκωτία  το  
συντομότερο  δυνατό. Μπορεί  να  χρειαστεί  ανεξαρτησία  για
να  συμβεί  αυτό,  αλλά οι  Πράσινοι  της  Σκωτίας  είναι  
πεπεισμένοι  ότι  θα  φτάσουμε εκεί.
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Βασικό εισόδημα στη Σερβία

       
     

     
    

       
     

   
        

      
      

       
       

         
       

      
       
       

        
       

      
    

       
      

    
  

       
         
     

       
       

          
        

       
      

      
       

     
       

       
      

      
       

       
      

        
        

         
        

        
       

     
      

        
       

 

      
       

      
      

       
         

     
      

     
         

       
   
     
       

       
     

       
        

        

       
    

    
     

      
       

           
        

      
       

        
    
      

 

      
      

       
        

      
       

        
       
      

      
       

      
    

    
  

Το πείραμα διεξήχθη σε μια πόλη που ονομάζεται Niš. 
Nišis η μεγαλύτερη πόλη της Νότιας Σερβίας και ήταν
κάποτε ήταν μεγάλο βιομηχανικό κέντρο, αλλά επλήγη σε 
μεγάλο βαθμό από την αποβιομηχάνιση, με αποτέλεσμα 
ένα αυξημένο ποσοστό φτώχειας. Ένας άλλος λόγος που 
επιλέχθηκε η Niš ως τοποθεσία του πειράματος ήταν ότι 
οι τοπικές αρχές ήταν πολύ ανοιχτές στη συνεργασία με 
το UNDP για τη διεξαγωγή αυτού του ολοκληρωμένου 
πειράματος. Η μελέτη δεν περιελάμβανε μόνο μια 
πειραματική αλλά και μια ομάδα σύγκρισης για τον 
αποκλεισμό εναλλακτικών εξηγήσεων των επιπτώσεων 
του UBI. Η πειραματική ομάδα αποτελούνταν από 1.000 
ανέργους που δεν λάμβαναν κανένα κοινωνικό επίδομα. 
Υποτίθεται ότι θα λάμβαναν UBI 15.416 RSD το μήνα (ή 
131,60 € – το όριο της φτώχειας στη Σερβία) για δύο 
χρόνια. Η ομάδα σύγκρισης αποτελούνταν από άλλους 
1.000 ανέργους που λάμβαναν κοινωνικά επιδόματα, 
αλλά όχι πληρωμές UBI. Ωστόσο, το πείραμα δεν έχει 
διεξαχθεί από την έναρξή του πριν από τρία χρόνια και 
είναι αμφίβολο αν το πείραμα θα πραγματοποιηθεί ποτέ.

Αν  είχε  ολοκληρωθεί  η  έρευνα  και  είχε  πραγματοποιηθεί
το  πείραμα, αυτή  η  πρόταση  θα  έπρεπε  να  είχε  εισαχθεί
στον  δημόσιο  διάλογο  με  στόχο  να  εμπλακούν  και  οι
υπεύθυνοι  λήψης  πολιτικών  αποφάσεων  στη  συζήτηση. 
Το  πείραμα  υποτίθεται  ότι  θα  χρηματοδοτούνταν  τόσο
από  το  έργο  όσο  και  από  άλλες  δραστηριότητες, κάτι  που
δεν  θα  ήταν  δυνατό  εάν  το UBI ελεγχόταν  σε  κρατικό
επίπεδο. Αν  και  το  πείραμα  έχει  τα  μειονεκτήματά  του, 
γινόμαστε  μάρτυρες  του  θέματος  του UBI να  εισέρχεται
σιγά-σιγά  στον  δημόσιο  λόγο  καθώς  αυτά  τα
πρωτοποριακά  έργα  αυξάνουν  το  ενδιαφέρον  για  το  θέμα
και  ανοίγουν  χώρο  για  συζήτηση. Η  συζήτηση  για  το UBI 
εξακολουθεί  να  περιορίζεται  κυρίως  στον  ακαδημαϊκό
κόσμο  και  στους  ακτιβιστές, αλλά  ορισμένα  μέσα
ενημέρωσης  έχουν  δείξει  ενδιαφέρον  να
παρακολουθήσουν  αυτήν  τη  συζήτηση.

Η  πανδημία Covid-19 και  το UBI

      
    
      
     
      

       
    

         
        

       
       

        
      

        
   

 
 

 

    
      
      
       
       
      
      
     
      
    
     
      
     
      
     
       
    
        
       
 

       
         

     
         

        
      

     
     

      
      
       

       
      
   

Η  παγκόσμια  πανδημία  Covid-19,  η  οποία  έπληξε  και  τη
Σερβία,  σταμάτησε  την  περαιτέρω  ανάπτυξη  και
υλοποίηση  έργων  που  σχετίζονται  με  το  UBI.  Λόγω  της
πανδημίας,  όλες  οι  δραστηριότητες  έχουν  αναβληθεί  για
χρονικό  διάστημα  που  η  κατάσταση  της  υγείας
ομαλοποιείται.

Παρά  τη  διακοπή  των  δραστηριοτήτων  που  σχετίζονται  με
το  προγραμματισμένο  πείραμα  UBI  στη  Σερβία,  η
συζήτηση  για  αυτό  το  θέμα  έχει  ανοίξει  σε  άλλα  επίπεδα.
Η  οικονομική  κρίση  λόγω  της  πανδημίας  έπληξε  σκληρά
τον  τουριστικό  κλάδο  και  άφησε  πολλούς  ανθρώπους
χωρίς  δουλειά.  Υπό  αυτό  το  πρίσμα,  η  εισαγωγή  ενός
μερικού  βασικού  εισοδήματος  έχει  συζητηθεί  ως  μέσο  για
την  ανακούφιση  της  οικονομικής  κατάστασης  των
εργαζομένων  στον  τουριστικό  τομέα  έως  ότου  βελτιωθεί  η
οικονομική  και  υγειονομική  κρίση.

Υπό το φως της συζήτησης για το UBI στη Σερβία, είναι 
ενδιαφέρον να αναλυθούν ορισμένα από τα οικονομικά 
μέτρα που έχει εφαρμόσει η κυβέρνηση της Δημοκρατίας 
της Σερβίας προκειμένου να τονώσει την οικονομία και να 
αυξήσει τις δημόσιες δαπάνες.

         
        

        
     

        
     
         

        
     

   
        
       

       

      
      

         
     

          
      

       
        

         
      

  

      
       
        
        
       
      
       
     
        
     
        
      
     
      
       
        
    
         
       
 

       
          
       
         
         
     
     
      
       
     
      
      
      
   

        
      
     
      
       
        
     
      
      
        
      
     
      
       
      
       
        
       
       

       
    
    
      
      
      
          
         
         
       
       
    
      

       
 

       
      
      
         
       
       
         
      
       
     
      
       
      
      
  

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό ΕισόδημαΕυρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

Predrag Momčilović

Η  Σερβία,  όπως  και  άλλες  χώρες  της  Ανατολικής  Ευρώπης,
ακολούθησαν  διαφορετικό  δρόμο  προς  την κοινωνικο- 
οικονομική  ανάπτυξη  από  αυτόν  που ακολούθησαν  οι  
δυτικοευρωπαϊκές  χώρες.  Μόλις απελευθερώθηκε  από  τον  
φασισμό,  η  Σερβία,  ως  μια  από τις  ιδρυτικές  δημοκρατίες  
της  Γιουγκοσλαβίας,  συνέβαλε στην  εγκαθίδρυση  ενός  
«αυτοδιαχειριζόμενου» σοσιαλισμού.  Αφού  χώρισε  τους  
δρόμους  της  με  τη  Μόσχα το  1948,  προκειμένου  να  
διατηρήσει  την  ανεξαρτησία  της,  η Γιουγκοσλαβία  άρχισε  
ολοένα  και  περισσότερο  να  αποκλίνει από  τη  Σοβιετική  
Ένωση.  Βρισκόμενη  σε  ένα  σταυροδρόμι μεταξύ  Ανατολής  
και  Δύσης,  η  Γιουγκοσλαβία  έχτιζε  τον  δικό της  δρόμο  προς  
τον  σοσιαλισμό,  ενώ  έθρεψε  την  ιδέα  και την  πρακτική  του  
Κινήματος  των  Αδέσμευτων  και συνεργαζόταν  εντατικά  με  
τις  λεγόμενες  αναπτυσσόμενες χώρες.  Οι  αρχές  της  
δεκαετίας  του  1990,  η  κατάρρευση  της Συνθήκης  της  
Βαρσοβίας  και  της  Σοβιετικής  Ένωσης,  μαζί με  τη  
συναίνεση  της  Ουάσιγκτον,  και  οι  εσωτερικοί  αγώνες και  οι  
συγκρούσεις  που  αντιμετώπιζε  τότε  η  Γιουγκοσλαβία, 
οδήγησαν  στον  αιματηρό  εμφύλιο  πόλεμο  και,  τελικά,  στη
διάλυση  της  Γιουγκοσλαβίας.  Ταυτόχρονα,  η  εντατική
επανίδρυση  του  καπιταλισμού  έγινε  γενική  τάση  σε 
ολόκληρη  την  Ανατολική  Ευρώπη.  Η  επανίδρυση  του
καπιταλισμού  χαρακτηρίστηκε  από  διαδικασίες 
ιδιωτικοποίησης,  αποβιομηχάνισης,  περιθωριοποίησης  και
ανεργίας  σε  μαζική  κλίμακα.  Αυτή  η  σύντομη  ιστορική  εικόνα
επιτρέπει  την  καλύτερη  κατανόηση  του  γιατί  η  ιδέα  του
καθολικού  βασικού  εισοδήματος  (UBI)  δεν  τυγχάνει  ευρείας
υποστήριξης  στη  Σερβία,  καθώς  και  τονίζοντας  τόσο  τις
δυνατότητες  όσο  και  τους  περιορισμούς  αυτής  της  ιδέας.

Η  ιδέα  του  UBI  δεν  είναι  τόσο  γνωστή  στη  Σερβία  αυτές  τις
μέρες.  Μέχρι  πριν  από  μερικά  χρόνια,  αυτή  η  έννοια  δεν
ήταν  ούτε  γνωστή  στο  κοινό,  ούτε  ήταν  αντικείμενο
συζήτησης  μεταξύ  των  πολιτικών  ακτιβιστών.  Τα  τελευταία
χρόνια,  η  κατάσταση  έχει  βελτιωθεί  ελαφρώς,  με  πολλές
συζητήσεις  για  το  UBI  να  διοργανώνονται  και  μια  χούφτα
ακτιβιστικών  και  επιστημονικών  άρθρων  που
δημοσιεύονται,  τα  οποία  οδήγησαν  ακόμη  και  σε  μια
σύντομη  εισαγωγή  στην  έννοια  του  UBI  σε  ορισμένα  κύρια
μέσα  ενημέρωσης.  Το  ενδιαφέρον  προκλήθηκε  κυρίως  από
διεθνείς  συζητήσεις  για  το  βασικό  εισόδημα.  Ωστόσο,  η
πλειονότητα  του  πληθυσμού  εξακολουθεί  να  μην  είναι
εξοικειωμένος  με  την  έννοια  του  UBI,  ενώ  ορισμένα  μέσα
έχουν  ακόμη  επιδεινώσει  την  κατάσταση  παρουσιάζοντας
ψευδείς  πληροφορίες  σχετικά  με  την  έννοια.  Ο  τρόπος  με
τον  οποίο  απεικονίζεται  η  έννοια  του  UBI  στα  σερβικά  μέσα
ενημέρωσης  αυτές  τις  μέρες  την  απεικονίζει  ως  μια  ουτοπία
όπου  τα  χρήματα  δίνονται  δωρεάν.  Ένα  από  τα  κύρια
αντεπιχειρήματα  αναφέρει  ότι  η  Σερβία  δεν  είναι  αρκετά
πλούσια  για  να  εξετάσει  το  ενδεχόμενο  εισαγωγής
καθολικού  βασικού  εισοδήματος.  Ενώ  το  UBI  θεωρείται  ως
«η  τελευταία  κομμουνιστική  συνωμοσία»  από  την  πολιτική
δεξιά,  οι  φιλελεύθεροι  την  επικρίνουν  ως  έννοια  που  θα
αποθάρρυνε  τους  ανθρώπους  από  τη  συμμετοχή  στην
αγορά  εργασίας.

Ενώ  θεωρούν  το  UBI  ως  ουτοπία  ελεύθερου  χρήματος,  οι
χώρες  των  Δυτικών  Βαλκανίων  συνεχίζουν  να  επιδιώκουν
ξένες  άμεσες  επενδύσεις  προσφέροντας  επιδοτήσεις  σε
ξένους  επενδυτές.  Αντιμέτωπες  με  την  έλλειψη  χρημάτων
για  επενδύσεις,  αυτές  οι  χώρες  στρέφονται  προς  τεράστια
δάνεια  και  ξένα  κεφάλαια  για  να  ενισχύσουν  τις  οικονομίες
τους.  Αυτές  οι  οικονομικές  πολιτικές  αποδεικνύονται
αντιπαραγωγικές,  δεδομένου  ότι  δεν  έχουν  οδηγήσει  σε
μείωση  των  ανισοτήτων.  μάλλον  το  αντίστροφο.  Βλέπουμε
τώρα  τον  αγώνα  προς  τα  κάτω  μεταξύ  χωρών  που
ανταγωνίζονται  για  να  προσφέρουν  όσο  το  δυνατόν
ευνοϊκές  συνθήκες  στους  επενδυτές,  ενώ,  ταυτόχρονα,
μειώνουν  τα  εργασιακά  και  περιβαλλοντικά  πρότυπα.  Συχνά
βλέπουμε  επενδυτές  να  κερδίζουν  δωρεάν  γη  και  υποδομές,
ακολουθούμενες  από  επιδοτήσεις  για  κάθε  δουλειά  που
προσφέρουν,  οι  οποίες  συχνά  ξεπερνούν  τις  10.000  ευρώ
ανά  χώρο  εργασίας.  Για  να  αποτυπωθεί  ολόκληρη  η  εικόνα,
είναι  σημαντικό  να  γνωρίζουμε  ότι  ο  κατώτατος  μηνιαίος
μισθός  για  εργασία  πλήρους  απασχόλησης  στη  Σερβία  είναι
343 €.

«Η  πλήρης  απασχόληση  ολόκληρου  του  έτους,  κατά  τη
διάρκεια  μιας  ολόκληρης  σταδιοδρομίας,  γίνεται
περισσότερο  προνόμιο  μειοψηφίας».  οικονομικά  περιθώρια
της  Ευρώπης.  Η  τρέχουσα  οικονομική  πολιτική,  που
βασίζεται  στην  επιδότηση  των  άμεσων  ξένων  επενδύσεων,
είχε  ως  αποτέλεσμα  την  αυξανόμενη  ανισότητα  στην
κοινωνία  και  το  ΑΕΠ  να  φτάνει  μόλις  το  επίπεδο  που  είχε
κάποτε  στα  τέλη  της  δεκαετίας  του  1980.  Υπό  αυτό  το
πρίσμα,  το  UBI  αναδεικνύεται  τώρα  ως  ένα  από  τα  εργαλεία
χειραφέτησης  που  θα  μπορούσε  να  βοηθήσει  στην  επίτευξη
κοινωνικής  αλλαγής  με  στόχο  τη  μείωση  των  ανισοτήτων
στην  κοινωνία,  προσφέροντας  παράλληλα  απελευθέρωση
από  τους  δομικούς  περιορισμούς  της  αγοράς  εργασίας.

Καθολικό  βασικό  εισόδημα  –  Το  πείραμα  των
Ηνωμένων  Εθνών

Το  2017,  το  Πρόγραμμα  Ανάπτυξης  των  Ηνωμένων  Εθνών
(UNDP)  συγκέντρωσε  μια  ομάδα  εμπειρογνωμόνων  για  τη
διεξαγωγή  έρευνας  σχετικά  με  τις  δυνατότητες  εισαγωγής
του  UBI  στη  Σερβία  με  σκοπό  την  έναρξη  ενός  δημόσιου
διαλόγου  και  τη  διεξαγωγή  του  πρώτου  πειράματος  UBI.
Στην  πρώτη  φάση,  το  σύστημα  κοινωνικής  ασφάλισης  –
καθώς  και  οι  μηχανισμοί  για  την  εφαρμογή  του  UBI  σε
κρατικό  επίπεδο–  αναλύθηκαν  και  δημιουργήθηκε  ένα
πλαίσιο  για  ένα  πείραμα  UBI.  Η  έρευνα  επικεντρώθηκε
κυρίως  στην  παρακολούθηση  της  απασχολησιμότητας  και
της  συμμετοχής  στην  αγορά  εργασίας  στην  πειραματική
ομάδα  της  UBI.  Η  έρευνα  παρακολούθησε  επίσης  τον
αντίκτυπο  του  UBI  σε  διάφορους  δείκτες  υγείας.
Επιπρόσθετα,  διερευνήθηκε  η  επίδραση  του  UBI  στην
κατάσταση  στα  νοικοκυριά.

        
       
        
          

        
       
        
        
     
    
       
       
       

       
     
        
      
        
      
      
       
        
       
  

   

      
       
        
        
       
      
       
     
        
     
        
      
     
      
       
        
    
         
       
 

       
          
       
         
         
     
     
      
       
     
      
      
      
   

Η  κυβέρνηση  υιοθέτησε  δύο  φορές  ένα  πακέτο  μέτρων  με
το  οποίο  κάποια  χρήματα  καταβλήθηκαν  σε  όλους  τους
ενήλικες  πολίτες  της  Σερβίας  ως  εφάπαξ.  Τον  Ιούνιο  του
2020  κάθε  πολίτης  έλαβε  100€,  ενώ  τον  Μάιο  του  2021 
κάθε  πολίτης  έλαβε  30€  και  η  άμεση  πληρωμή  άλλων
100/30€  προγραμματίζεται  για  τον  Νοέμβριο  του  2021.  Το
γεγονός  ότι  κάθε  άτομο  έλαβε  το  ίδιο  ποσό  ανεξάρτητα
από  τις  ανάγκες  του  επικρίθηκε  από  την  αντιπολίτευση  και
οικονομικούς  αναλυτές.  Θα  προτιμούσαν  μια  στοχευμένη
προσέγγιση,  βοηθώντας  περισσότερο  τους  χειρότερους,
και  επέκριναν  τις  περιττές  δαπάνες  ως  περαιτέρω  αύξηση
του  κρατικού  χρέους.  Σε  αντίθεση  με  το  επαγγελματικό
κοινό,  οι  πολίτες  αποδέχτηκαν  αυτή  την  κίνηση  με
συμπάθεια.

Φαίνεται  ότι  η  πανδημία  της νόσου  Covid-19  έχει
οδηγήσει πολλούς  να  αναθεωρήσουν  τα  νεοφιλελεύθερα
δόγματα που  κυριαρχούν  στη  Σερβία  από  τις  αρχές  της
δεκαετίας του  2000.  Όλο  και  περισσότεροι  άνθρωποι
πιστεύουν τώρα  ότι  η  υγεία  και  η  ανθρώπινη  ευημερία
πρέπει  να έχουν  προτεραιότητα  έναντι  των  καθαρά
οικονομικών συμφερόντων.  Αυτό  μπορεί  να  είναι  ένα  καλό
αρχικό  βήμα για  την  οικοδόμηση  μιας  αφήγησης  γύρω
από  το  UBI  ως έναν  από  τους  μηχανισμούς  που
απαιτούνται  για  μια  νέα κανονικότητα  σε  μια  κοινωνία
μετά  την  πανδημία.

Οι  δυνατότητες  του  UBI

Το  δυναμικό  χειραφέτησης  του  UBI  στην  Ανατολική
Ευρώπη  είναι  μεγάλο,  αλλά  μένει  να  διερευνηθεί  πλήρως.
Το  UBI  σίγουρα  δεν  είναι  η  ασημένια  σφαίρα  που
διαγράφει  όλα  τα  ζητήματα  στην  κοινωνία  μας,  αλλά  θα
μπορούσε  πράγματι  να  είναι  ένα  πολύ  εύχρηστο  εργαλείο
για  την  αντιμετώπιση  τουλάχιστον  ορισμένων  από  αυτά.
Για  να  διεξαχθεί  ένας  γόνιμος  δημόσιος  διάλογος,  είναι
σημαντικό  να  γίνει  διάκριση  μεταξύ  διαφορετικών
μοντέλων  UBI,  καθώς  μπορούν  να  βρεθούν  σε  όλο  το
πολιτικό  φάσμα,  από  έντονα  νεοφιλελεύθερες  αναφορές
έως  ριζοσπαστικά  αριστερές.  Το  UBI  έχει  τη  δυνατότητα  
να βοηθήσει  τις  χώρες  της  Ανατολικής  Ευρώπης  να
απομακρυνθούν  από  την  οικονομική  περιφέρεια  της
Ευρώπης  και  να  γίνουν  σημαντικοί  παίκτες  στην
ευρωπαϊκή  οικονομία.  Αυτό  ισχύει,  καθώς  σε  όλα  τα
Βαλκάνια  και  σε  άλλα  μέρη  της  Ανατολικής  Ευρώπης,  η
συνολική  ιστορική  και  κοινωνικοοικονομική  κατάσταση
είναι  παρόμοια  με  αυτή  στη  Σερβία,  και  πουθενά  η  ιδέα
του  καθολικού  εισοδήματος  δεν  έχει  μπει  στην  κύρια
πολιτική  συζήτηση.

Μέχρι  σήμερα,  δεν  υπάρχει  ακόμη  κανένα  πολιτικό  θέμα
στη  Σερβία  ικανό  να  διαδώσει  την  ιδέα  του  UBI  και  να
κάνει  το  UBI  κύριο  θέμα.  Τα  περισσότερα  πολιτικά
κόμματα  είναι  κατά  της  ιδέας  ή  δεν  έχουν  καμία  θέση.
Όσοι  είναι  εξοικειωμένοι  και  κοντά  στην  ιδέα  του  UBI  είναι
φιλελεύθερα  κόμματα  που  απαιτούν  να  αντικατασταθεί
όλη  η  πρόνοια,  συμπεριλαμβανομένων  των  ταμείων
υγείας  και  εκπαίδευσης,  με  καθολικό  βασικό  εισόδημα.
Ωστόσο,  αυτό  το  είδος  καθολικού  βασικού  εισοδήματος  θα
μπορούσε  ενδεχομένως  να  οδηγήσει  σε  αυξημένες
ανισότητες  στην  κοινωνία  και  να  εμποδίσει  την
πλειονότητα  του  πληθυσμού  να  καλύψει  τις  θεμελιώδεις
ανάγκες  του,  όπως  δωρεάν  ποιοτική  εκπαίδευση  και
δωρεάν  έγκαιρη  υγειονομική  περίθαλψη.
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 «Ένα από τα κύρια 
αποτελέσματα είναι ότι 
μια εκπληκτικά μεγάλη 
ομάδα 56% ανθρώπων 

τάσσεται υπέρ της 
καθιέρωσης αβάσιμου 

εισοδήματος στην 
Ισπανία. Αντίθετα, μόνο

το 30% των 
ερωτηθέντων διαφωνεί 

με αυτό το μέτρο».

   

        
           

        
         

     
      

        
        
    

      
       

       
     

      
 

       
       
      

        
        
        
       

          
         

       
      

      
      

        
      

       
   

      
   

        
         
        
       
         
      
         
     
      
    
         
          
      
         
         
 

        
         
    
     
        
   
         
         
         
  
    
      
   

    
        
       

     

       
     

       
         

     
        

        
        

       
       

     
        
     

       
    

να μετριαστεί μέσω τακτικών ταμειακών ροών με τη μορφή 
UBI. Στη συνέχεια, οι περιβαλλοντικοί ακτιβιστές θα 
μπορούσαν να αφοσιωθούν περισσότερο στον σκοπό τους,
αφού δεν θα χρειαζόταν να συνδυάσουν τον ακτιβισμό τους 
με μια κανονική δουλειά. Δυστυχώς, στη Σερβία, δεν 
υπάρχει ακόμη κανένα αριστερό ή Πράσινο πολιτικό κόμμα 
αρκετά ισχυρό για να κάνει αυτή την ιδέα πραγματικότητα. 
Μέχρι να εμφανιστεί ένας προοδευτικός πολιτικός 
παράγοντας, αρκετά ικανός να οδηγήσει την ιδέα του UBI 
στο mainstream, πρέπει να συνεχίσουμε με δημόσιες 
συζητήσεις για να αυξήσουμε περαιτέρω την προβολή του 
UBI.

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

160  Δορυφορικός Λογαριασμός Τουρισμού στην Ισπανία (Cuenta satélite del turismo en España, CSTE) για το έτος 2019 του 
Εθνικού Ινστιτούτου Στατιστικής (Instituto Nacional de Estadística, INE).  https://www.ine.es/prensa/cst_2019.pdf

161  http://www.redrentabasica.org/rb/nueva-encuesta-sobre-la-renta-basica-en-espana/

Αντίθετα,  ένα  καθολικό  βασικό  εισόδημα  που  θα  παρείχε
ένα  αξιοπρεπές  εισόδημα,  διατηρώντας  παράλληλα  άλλες
κοινωνικές  πτυχές  του  κράτους,  θα  μπορούσε  να  πετύχει
τη  μείωση  της  ανισότητας  και  την  κάλυψη  των  βασικών
αναγκών  του  πληθυσμού.  Το  UBI  θα  μπορούσε  να
ενισχύσει  τη  θέση  των  εργαζομένων  που  απεργούν  επειδή
θα  τους  απελευθέρωνε  από  το  καθήκον  να  επιστρέφουν
γρήγορα  στους  χώρους  εργασίας  τους  όταν  ασκούν  πίεση
στους  εργοδότες  τους.  Οι  νέοι  θα  μπορούσαν  να
απολαύσουν  καλύτερη  εκπαίδευση  και  θα  μπορούσαν  να
αποζημιωθούν  για  μη  αμειβόμενη  πρακτική  άσκηση.  Το  
UBI θα  μπορούσε  επιπλέον  να  ενισχύσει  τη  θέση  των  
γυναικών και  άλλων  περιθωριοποιημένων  ομάδων  στην  
κοινωνία, καθώς  η  περιθωριοποίηση  οφείλεται  σε  μεγάλο  
βαθμό στην  οικονομική  εξάρτηση  που  θα

Βασικό  εισόδημα  στην  Ισπανία
Raúl Gomez  και  Julen Bollain

Η  πανδημία  έχει  αποκαλύψει  πολλά  από  τα  προβλήματα
που  η  ισπανική  πολιτική  δεν  μπόρεσε  ή  δεν  ήθελε  να  λύσει
τις  τελευταίες  δεκαετίες.  Όταν  οι  άνεμοι  της  Πράσινης  Νέας
Συμφωνίας  άρχισαν  να  πνέουν  στην  Ευρώπη  και  ήρθε  η
ώρα  να  αντιμετωπιστούν  οι  κοινωνικοοικονομικές
προκλήσεις  του  21ου  αιώνα,  οι  ισπανικές  πολιτικές  μάλλον
συνέβαλαν  στη  διεύρυνση  της  φούσκας  των  ακινήτων  και
στο  στοίχημα  στην  εξωτερική  ανάθεση  και  την  υπεργολαβία
του  εργατικού  δυναμικού  παραμελώντας 
επανεκβιομηχάνιση  με  στόχο  τη  βιωσιμότητα.  Εν  ολίγοις,  η
ισπανική  πολιτική  τάξη  επικεντρώθηκε  στη  διόρθωση  και
την  επίλυση  των  πιο  πιεστικών  ζητημάτων,  ενώ  αμελούσε
εντελώς  να  αντιμετωπίσει  μακροπρόθεσμες  μεταρρυθμίσεις
που  στοχεύουν  στην  κοινωνικο-οικολογική  μετάβαση  της
οικονομίας  μας.

Ορισμένες  πολιτικές  μόλις  είχαν  αρχίσει  να  αντιμετωπίζουν
σημαντικές  προκλήσεις  μετά  τον  σχηματισμό  της  πρώτης
κυβέρνησης  συνασπισμού  της  ισπανικής  δημοκρατίας  (με
τη  βοήθεια  κομμάτων  στα  αριστερά  του  Σοσιαλιστικού
Κόμματος  και  με  την  υποστήριξη  των  κομμάτων  των
Πρασίνων).  Αυτή  τη  στιγμή, μια  παγκόσμια  πανδημία
άλλαξε  βαθιά  τη  ζωή  μας,  περιορίζοντας την  κινητικότητα
και  επιδεινώνοντας  έτσι  τον  οικονομικό  αντίκτυπο. Αυτές  οι
επιπτώσεις  είναι  ιδιαίτερα  έντονες  σε  μια  χώρα  που 
εξαρτάται  σε  μεγάλο  βαθμό  από  το  εισόδημα  από  τον
τουρισμό, τον  κύριο  οικονομικό  μοχλό  μέχρι  το  2020,  όταν
αντιπροσώπευε  το 12,4%  του  ακαθάριστου  εγχώριου
προϊόντος  και  το  12,9%  της απασχόλησης160.  Αυτή  η
κατάσταση,  όσο  δύσκολη  κι  αν  είναι, μπορεί  να  προσφέρει
μια  ευκαιρία  για  αλλαγή.

Μία  από  αυτές  τις  απαραίτητες  αλλαγές  είναι  αναμφίβολα
ο  εκσυγχρονισμός  του  ισπανικού  συστήματος  κοινωνικής
πρόνοιας.  Αυτή  τη  στιγμή,  το  σύστημα  έχει  μια  πολύ
αποκεντρωμένη  αρχιτεκτονική,  με  διαφορετικό  πρόγραμμα
ελάχιστου  εισοδήματος  για  καθεμία  από  τις  17  Αυτόνομες
Κοινότητες,  στις  οποίες  ένα  κράτος

προστίθεται  το  ελάχιστο  εισόδημα.  Αν  και  αυτό  το  ελάχιστο
εισόδημα ζωής  χρησιμεύει  για  να  ξεπεραστεί  ένα  έλλειμμα
που  είχε  το ισπανικό  κράτος  με  την  υπόλοιπη  Ευρώπη
(καθώς  δεν  είχε  ένα κρατικό  ελάχιστο  εισόδημα),  δεν  επαρκεί
για  την  ανακούφιση  των σοβαρών  ζημιών  που  προκλήθηκαν
από  την  πανδημία  ή  για  την αντιμετώπιση  τις  σκληρές  και
διαρθρωτικές  πραγματικότητες  που έχουν  εδραιωθεί  από
την  τελευταία  οικονομική  κρίση  που  ξεκίνησε  το 2008  και  τα
επόμενα  χρόνια.  Στην  πραγματικότητα,  ούτε  οι ισχυρότεροι
υποστηρικτές  του  ελάχιστου  εισοδήματος  διαβίωσης  δεν
υπερασπίζονται  πλέον  την  αποτελεσματικότητά  του.  Πολλοί
άνθρωποι  και  διάφορες  ομάδες  έχουν  υψώσει  τις  φωνές 
τους  ενάντια σε  ένα  δίκτυο  του  κράτους  πρόνοιας  που
καλύπτει  μόνο  ένα  μικρό ποσοστό  της  ομάδας-στόχου.
Δυστυχώς,  αυτό  είναι  ένα  πολύ  καλό παράδειγμα  του
τρόπου  με  τον  οποίο  η  υλοποίηση  οφελών  που ελέγχονται
από  τα  μέσα  και  τη  συμπεριφορά  πέφτουν  θύματα  της
ανυπόφορης  γραφειοκρατίας.

Από  την  αρχή  της  πανδημίας,  υπήρξε  ισχυρή  αύξηση  της  
δημόσιας στήριξης  για  το  βασικό  εισόδημα  για  να  επιτραπεί  
η  αντιμετώπιση των  τρεχόντων  διαρθρωτικών 
προβλημάτων,  όπως  η προαναφερθείσα  αποτυχία  των  
συστημάτων  ελάχιστου  εισοδήματος ή  το  αβέβαιο  μέλλον  
της  απασχόλησης.  Ακόμη  και  άνθρωποι  που παραδοσιακά  
υπερασπίζονταν  προγράμματα  ελάχιστου εισοδήματος  
δηλώνουν  τώρα  ότι  η  καλύτερη  λύση  θα  μπορούσε  να είναι  
αυτή  που  σχετίζεται  με  το  βασικό  εισόδημα.  Πολλές  ομάδες  
από την  κοινωνία  των  πολιτών  έχουν  κάνει  δηλώσεις  προς  
αυτή  την κατεύθυνση:  η  κοινότητα  LGBTIQA+,  πολιτιστικοί  
σύλλογοι,  ομάδες κοινωνικής  εργασίας,  διάφορα  κοινωνικά  
κινήματα,  συνδικάτα  και φεμινιστικές  ομάδες  –για  να 
αναφέρουμε  μόνο  μερικές–  είναι  όλοι υπέρ  του  βασικού  
εισοδήματος.

Επιπλέον,  το  Ισπανικό  Δίκτυο  Βασικού  Εισοδήματος
διεξήγαγε  έρευνα  κοινής  γνώμης  για  το  βασικό  εισόδημα  τον
Μάιο  του  2020161.  Το  βασικό  εισοδηματικό  μοντέλο  που
παρουσιάστηκε  στους  ερωτηθέντες  ήταν  το  εξής:

https://www.ine.es/prensa/cst_2019.pdf
http://www.redrentabasica.org/rb/nueva-encuesta-sobre-la-renta-basica-en-espana/
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Στο Σουηδικό Κόμμα των Πρασίνων, το θέμα του βασικού 
εισοδήματος είχε πάνω κάτω πάντα τη θέση του, ακόμα κι 
αν δεν είχε επιδιωχθεί ενεργά. Πέρα από το κόμμα μας, 
ωστόσο, η συζήτηση αυτών των θεμάτων δεν υπήρξε 
σοβαρά παρούσα στη δημόσια συζήτηση. τουλάχιστον, όχι 
περισσότερο από οριακά.

Η έννοια της «εργασίας με κάθε κόστος» – η οποία, στη 
Σουηδία, αναφέρεται ως «γραμμή εργασίας» (arbetslinjen) –
κυριαρχεί στην

συζήτηση για την εργασία και συχνά γίνεται αντιληπτό ως 
προκλητικό εάν οι άνθρωποι λάμβαναν χρήματα «χωρίς 
απαιτήσεις».

Όταν το Κόμμα των Πρασίνων πριν από μερικά χρόνια 
πέτυχε να προωθήσει μια μεταρρύθμιση που ονομάζεται 
«Friår» (ελεύθερο έτος), η ιδέα και οι υποστηρικτές του 
αντιμετώπισαν σκληρή κριτική. Το Κόμμα των Πρασίνων το 
χαρακτήρισε μεταρρύθμιση ελευθερίας. Στην ουσία, το 
«ελεύθερο έτος» θα επέτρεπε στους εργαζομένους να 
πάρουν άδεια για έως και ένα έτος, υπό την προϋπόθεση ότι
ένα άλλο άνεργο άτομο

Αυτό το κείμενο γράφτηκε στα τέλη του 2020.

          
     

         
     
       

       
     

        
      

          
        

     
    

     
       
       

    
        

      
       

      
       

     

         
         

         
        

       
         

         
         

           
      

         
          

           
 

      
       

         
       
          

     
          

    

       
      

       
      

     
           

     

 

 

      
        
      
      
    
       
       
       
    
        
  

       
     
      
      
    
       
      

    

   
       
      
  

         
      

     
        

      
        

     
       

       
        

      
       

      
        

           

Δυστυχώς, ούτε οι ισχυρισμοί ακτιβιστών, ακαδημαϊκών ή 
κοινωνικών ομάδων, ούτε τα αποτελέσματα αυτής της 
έρευνας έχουν αντικατοπτριστεί στην πολιτική συζήτηση. 
Περισσότεροι από δώδεκα εκατομμύρια άνθρωποι (26,1% 
του πληθυσμού) στην Ισπανία βρίσκονται σε κίνδυνο 
φτώχειας ή κοινωνικού αποκλεισμού και πολλές 
οικογένειες δεν έχουν λάβει ούτε ένα ευρώ κοινωνικά 
επιδόματα το 2020. Δυστυχώς, αυτές οι τραγωδίες και η 
παρόμοια δύσκολη προοπτική για το 2021 δεν έχουν λάβει 
είχε μεγάλη επιρροή στη δημόσια συζήτηση σχετικά με το 
σύστημα κοινωνικής μας πρόνοιας162.

Μπορούμε επομένως να δούμε ότι η κοινωνία των πολιτών
έχει αρχίσει να υποστηρίζει μια πρόταση όπως το βασικό 
εισόδημα, αλλά υπάρχει ακόμη πολλή δουλειά που πρέπει 
να γίνει για να ανοίξει ένας σοβαρός κοινωνικός διάλογος 
για αυτό το θέμα στην Ισπανία. Τα ΜΜΕ και οι πολιτικοί 
εκπρόσωποι συχνά δεν ξέρουν καν πώς να διακρίνουν το 
καθολικό και άνευ όρων βασικό εισόδημα από άλλες 
επιδοτήσεις, προκαλώντας ορολογική σύγχυση. Δυστυχώς 
στον δημόσιο διάλογο η στήριξη της πλειοψηφίας των 
πολιτικών κομμάτων είναι σχεδόν ανύπαρκτη.

Η κατάσταση στην οποία μας έχει βάλει η πανδημία, η 
τρέχουσα κατάσταση της κατανομής του ταμείου διάσωσης
της ΕΕ και η υποστήριξη που αντικατοπτρίζεται στην 
προαναφερθείσα έρευνα, μας οδηγούν να επιβεβαιώσουμε 
ότι αυτή είναι η τέλεια στιγμή για να ξεκινήσει μια σοβαρή 
συζήτηση για το βασικό εισόδημα στο Ισπανία. Είναι καιρός
να διαπιστωθεί γιατί τα πολιτικά κόμματα, καθώς 
πλησιάζουν την εξουσία, μειώνουν την ευαισθησία και τη 
στήριξή τους σε αυτό το μέτρο, παρά το γεγονός ότι οι 
βάσεις τους είναι υπέρ του βασικού εισοδήματος.

«Το  βασικό  εισόδημα  είναι  ένα  άνευ  όρων  και  καθολικό
εισόδημα 715 ευρώ  το  μήνα  που  θα  λάβουν  όλοι  οι
διαπιστευμένοι  ενήλικοι  κάτοικοι (143 ευρώ  για  ανηλίκους) 
ως  δικαίωμα  ιθαγένειας, το  οποίο  θα  χρηματοδοτούνταν
από  μια  φορολογική  μεταρρύθμιση  που  θα  αναδιανείμει
μέρος  του  εισοδήματος  των  κορυφαίων  Το 20% της
κατανομής  του  εισοδήματος  στον  υπόλοιπο  πληθυσμό».

Ένα  από  τα  κύρια  αποτελέσματα  είναι  ότι  μια  εκπληκτικά
μεγάλη  ομάδα 56% ανθρώπων  τάσσεται  υπέρ  της
δημιουργίας  βασικού  εισοδήματος  στην  Ισπανία. Αντίθετα, 
μόνο  το 30% των  ερωτηθέντων  διαφωνεί  με  αυτό  το  μέτρο.
Τα  άτομα  με  χαμηλότερο  επίπεδο  εισοδήματος (<1.000 €
το  μήνα) συμφωνούν  ακόμη  περισσότερο  με  την  ιδέα
δημιουργίας  βασικού  εισοδήματος (67%) και  ακόμη  και  η
πλειονότητα  των  ατόμων (55%) με  υψηλότερα  επίπεδα
εισοδήματος (>5.000 €  ανά  μήνα) είναι  υπέρ  του  βασικού
εισοδήματος.

Οι  νέοι (18-24 ετών) τάσσονται  περισσότερο  υπέρ  της
εισαγωγής  βασικού  εισοδήματος (62%). Ανεξαρτήτως
ηλικίας, μεταξύ  των  γυναικών, το  ποσοστό  έγκρισης  είναι
74%, ενώ  ένας  ελαφρώς  χαμηλότερος, αλλά  και  πάλι
μεγάλος  αριθμός  ανδρών (66%) υποστηρίζει  το  βασικό
εισόδημα.

Ένα  άλλο  σημείο  που  προκύπτει  πάντα  στις  συζητήσεις  για
το  βασικό  εισόδημα  είναι  εάν  αποθαρρύνει  τους  ανθρώπους
να  επιδιώξουν  αμειβόμενη  εργασία. Ευτυχώς, από  αυτή  την
άποψη  τα  αποτελέσματα  της  έρευνας  είναι  πολύ  ξεκάθαρα. 
Μόνο  το 5% των  ατόμων  που  εργάζονται  με  πλήρη
απασχόληση  δηλώνουν  ότι  θα  σταματούσαν  να  εργάζονται
με  αμειβόμενο  τρόπο  εάν  καθιερωνόταν  βασικό  εισόδημα
715 ευρώ  το  μήνα  και  το 8% θα  μείωνε  τις  ώρες  εργασίας
τους. Είναι  ενδιαφέρον  ότι  τα  αποτελέσματα  της  έρευνας
υποδηλώνουν  ότι  ένα  βασικό  εισόδημα  δεν  θα  οδηγούσε  σε
σημαντική  μείωση  των  αναζητήσεων  εργασίας. Μεταξύ  των
ατόμων  που  αναζητούν  ενεργά  εργασία, το 80% θα
συνέχιζε  να  αναζητά  εργασία  με  τον  ίδιο  τρόπο  και  μόνο  το
7% θα  αναζητούσε  δουλειά  με  λιγότερες  ώρες.
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Βασικό  εισόδημα  στη  Σουηδία

Rebecka Le Moine

θα  μπορούσε  να  πάρει  τη  δουλειά  στη  θέση  της  ή  του.
Αφενός,  το  προτεινόμενο  σύστημα  επέτρεψε  στους
ανέργους  να  κερδίσουν  το  πόδι  στην  πόρτα  της  αγοράς
εργασίας.  Από  την  άλλη  πλευρά,  έδωσε  στους
εργαζομένους  τη  δυνατότητα  μιας  άδειας,  κατά  τη  διάρκεια
της  οποίας  χορηγούνταν  από  το  κράτος  οικονομική
αποζημίωση  αντίστοιχη  με  τα  επιδόματα  ανεργίας.

Από  τους  Σουηδούς  Πράσινους,  η  ιδέα  θεωρήθηκε  ως  μια
κερδοφόρα  κατάσταση  για  την  κοινωνία,  μια  μεταρρύθμιση
της  πρόνοιας  που  μια  πλούσια  κοινωνία  όπως  η  δική  μας
θα  μπορούσε  να  αντέξει  οικονομικά  και  θα  επωφεληθεί  από
αυτήν.  Στη  Φινλανδία,  μια  πολύ  παρόμοια  μεταρρύθμιση
είναι  γνωστή  ως  «Εναλλασσόμενη  άδεια»
(Alterneringsledighet).

Η  ιδέα  του  «ελεύθερου  έτους»  δεν  συνδέεται,  φυσικά,  στενά
με  το  βασικό  εισόδημα,  αλλά  η  μεταρρύθμιση  αμφισβήτησε
την  κυρίαρχη  έννοια  της  εργασίας  με  κάθε  κόστος  («γραμμή
εργασίας»).  Η  μεταρρύθμιση  του  «ελεύθερου  έτους»
εισήχθη  στη  Σουηδία  το  2005,  αλλά  όταν  τα  δεξιά  κόμματα
ήρθαν  στην  εξουσία,  την  κατάργησαν  αμέσως  το
συντομότερο  δυνατό  το  2007.  Η  δεξιά  ρητορική  κατά  της
μεταρρύθμισης  βασιζόταν  κυρίως  σε  εικόνες  των  κοινωνική
αιώρα  θα  χρησιμοποιούσαν  οι  άνθρωποι  όταν  δεν
αναγκάζονταν  να  εργαστούν  και  παρόμοιοι  ισχυρισμοί.

Η  πολιτική  αντιπολίτευση  συχνά  αντιτίθεται  τόσο  στον  
κίνδυνο  όσο και  στην  αλλαγή  όσον  αφορά  την  αμφισβήτηση
της  τρέχουσας αποδεκτής  εικόνας  της  εργασίας.  Και  ακόμη  
και  οι  προτάσεις  του Κόμματος  των  Πρασίνων  για  
μικρότερες  ώρες  εργασίας  δέχονται πολλές  επικρίσεις  στη  
δημόσια  συζήτηση.  αν  και,  πιστεύω  ότι υπάρχει  αρκετά  
ισχυρή  υποστήριξη  για  την  ιδέα  στο  κοινωνικό σύνολο.

Με  τα  χρόνια,  η  εστίαση  του  σουηδικού  κόμματος  των  
Πρασίνων στο  βασικό  εισόδημα  διέφερε  πολύ.  Το  κόμμα  
είχε  μια  διφορούμενη σχέση  με  το  βασικό  εισόδημα  καθώς  ο
όρος  έχει  εμφανιστεί  σε διάφορα  κομματικά  προγράμματα  
με  διαφορετικές  μορφές,  αλλά συχνά  εκφράζεται  ως  
μακροπρόθεσμος  στόχος  και  όχι  ως  άμεσο ζήτημα  
πολιτικής.  Έχει  επίσης  ποικίλει  εάν  η  ιδέα  δίνει  έμφαση  σε
ένα  βασικό  εισόδημα  ως  έχει  ή  ως  βασική  ασφάλεια  όταν  
λείπει άλλο  εισόδημα.

Τις  περισσότερες  φορές,  έχουν  υποβληθεί  τουλάχιστον  μία
ή  περισσότερες  προτάσεις  στο  Συνέδριο  του  Κόμματος  των
Πρασίνων  κάθε  χρόνο  που  θέτουν  το  ζήτημα  του  βασικού
εισοδήματος  από  διαφορετικές  οπτικές  γωνίες  σε  μια
προσπάθεια  να  πείσουν  το  κόμμα  να  επιδιώξει  το  θέμα  πιο
ενεργά.  Μέχρι  στιγμής,  ωστόσο,  δεν  έχει  υπάρξει  αρκετή
υποστήριξη  για  το  θέμα  εντός  του  κόμματος  για  να  το
συμπεριλάβουμε  στο  προεκλογικό  μας  μανιφέστο.

Πριν  από  μερικά  χρόνια,  το  ανώτατο  όργανο  λήψης
αποφάσεων  του  σουηδικού  κόμματος  των  Πρασίνων  -  το
συνέδριο  του  κόμματος  -  ενέκρινε  μια  πρόταση  που  
προτείνει στη  σουηδική  κυβέρνηση  να  ορίσει  μια  κρατική,
χρηματοδοτούμενη,  επίσημη  έρευνα  για  το  βασικό  
εισόδημα. Μια  έρευνα  θα  μπορούσε  να  βοηθήσει  το  θέμα  
και  η  συζήτηση να  ληφθούν  πιο  σοβαρά  στη  Σουηδία.

163  https://feministisktinitiativ.se/

164  https://www.basinkomstpartiet.org/

Η  τρέχουσα  κατάσταση  στο  σουηδικό  κοινοβούλιο  όσον
αφορά  τη  στήριξη  για  τον  διορισμό  μιας  επιτροπής  βασικού
εισοδήματος  είναι  πολύ  δύσκολη.  Από  τη  μία  πλευρά,  το
σουηδικό  κόμμα  των  Πρασίνων  είναι  μέρος  μιας
κυβέρνησης  μειοψηφίας,  μαζί  με  τους  Σοσιαλδημοκράτες.
Από  την  άλλη  πλευρά,  το  σουηδικό  κόμμα  των  Πρασίνων
έχει  δημοσιονομική  συνεργασία  και  κοινή  συμφωνία  με  το
Κόμμα  του  Κέντρου  και  τους  Φιλελεύθερους  για  τη
συνεχιζόμενη  πολιτική  θητεία.  Οι  Σουηδοί  Πράσινοι
φαίνεται  να  μην  έχουν  την  πολιτική  βούληση  να  δώσουν
προτεραιότητα  στο  θέμα.

Όσον  αφορά  το  βασικό  εισόδημα  στη  Σουηδία  γενικά,
υπάρχει  οπωσδήποτε  συζήτηση  μέσω  των  μέσων
κοινωνικής  δικτύωσης,  αλλά  όχι  πολύ  σε  άλλα  καθιερωμένα
μέσα  ενημέρωσης.  Εκτός  από  το  σουηδικό  κόμμα  των
Πρασίνων,  ωστόσο,  δεν  υπάρχουν  άλλα  κόμματα  στο
κοινοβούλιο  στο  υπέρ  της  ιδέας.  Αλλά  έξω  από  το
κοινοβούλιο,  είναι  υπέροχο  να  βλέπεις  ότι  το  φεμινιστικό
κόμμα  (feministikt initiativ)163  και  το  νεοϊδρυθέν  κόμμα
βασικού  εισοδήματος  (basinkomst partiet)164  είναι  όλοι
υπέρ  του  βασικού  εισοδήματος  και  προωθούν  ενεργά  την
ιδέα.  Επιπλέον,  στη  Σουηδία  ιδρύθηκε  ένα  νέο  κεφάλαιο  του
παγκόσμιου,  ακομματικού,  βασικού  εισοδηματικού  δικτύου
BIEN.

Για  να  υπάρξει  περισσότερη  δράση  στο  θέμα  του  βασικού
εισοδήματος  στη  Σουηδία,  θα  χρειαστεί  μεγαλύτερη  πίεση
από  άλλους  παράγοντες.  Όταν  οι  παγκόσμιοι  οργανισμοί,
οι  εκπρόσωποι  και  οι  ηγέτες  των  επιχειρήσεων  αρχίζουν  να
εκφράζουν  σκέψεις  προς  αυτή  την  κατεύθυνση,  η
κατάσταση  και  η  συζήτηση  θα  μπορούσαν  κάλλιστα  να
αλλάξουν  στη  Σουηδία.  Ομοίως,  όταν  άλλες  χώρες
δοκιμάζουν  ιδέες  προς  αυτή  την  κατεύθυνση,  αυτό  μπορεί
να  τροφοδοτήσει  περαιτέρω  τη  συζήτηση  στη  Σουηδία.  Και
είναι  εξίσου  σημαντικό  να  εγείρουν  και  άλλα  κόμματα
τουλάχιστον  κάποιο  ενδιαφέρον  και  κατανόηση  του
θέματος  προκειμένου  να  συμβεί  κάτι  πολιτικό  στο  σουηδικό
πλαίσιο.  Η  Covid-19  έδειξε  ότι  είναι  δυνατό  να  κάνεις
πράγματα  με  νέους  τρόπους.  Ίσως  αυτό  θα  επιτρέψει  να
ανοίξει  ο  δρόμος  για  μια  νέα  συζήτηση  και  σε  αυτόν  τον
τομέα.

https://feministisktinitiativ.se/
https://www.basinkomstpartiet.org/
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166  Βλέπε την πρώτη υποσημείωση σε αυτή τη συνεισφορά.

167  Βλέπε την πρώτη υποσημείωση σε αυτή τη συνεισφορά.

168  https://bien.ch/sites/bien/files/misc/story/2015/10/postulat_rbi_lausanne_rebeaud.pdf
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165  Με τον όρο «λαϊκό δημοψήφισμα», αναφερόμαστε εδώ σε αυτό που στην ελβετική πολιτική αποκαλείται στην πραγματικότητα  «λαϊκή
πρωτοβουλία»  (γερμανικά: Volksinitiative, γαλλικά: «initiative populaire»). Λάβετε  υπόψη  σας  ότι  αυτό  που  στην  Ελβετία  ονομάζεται 
«δημοψήφισμα»  Με  τον  όρο «λαϊκό  δημοψήφισμα», αναφερόμαστε  εδώ  σε  αυτό  που  στην  ελβετική  πολιτική  αποκαλείται  στην
πραγματικότητα «λαϊκή  πρωτοβουλία» (γερμανικά: Volksinitiative, γαλλικά: «initiative populaire»). Λάβετε  υπόψη  σας  ότι  αυτό  που  στην
Ελβετία  ονομάζεται «δημοψήφισμα» έχει  παρόμοια, αλλά  διαφορετική  λειτουργία. Εάν  έχουν  συγκεντρωθεί  τουλάχιστον 100.000 
υπογραφές, προκειμένου  ο  Ελβετικός  λαός  να  ψηφίσει  για  αλλαγή  νόμου  ή  συντάγματος, όπως  συνέβη  το 2016, θα  πραγματοποιηθεί  μια
λαϊκή  πρωτοβουλία  στο  κείμενο  που  αναφέρεται  ως  λαϊκό  δημοψήφισμα.

       
 

       
       
     
        
       
       
        
     
     
        
    
         
    
      
      
        
     
        
     
        
      
    

      
     
      
     
     
       
       
        
        

      
        
       
      
     
        
      
       
      
        
     
   

       
 

       
       
     
        
       
       
        
     
     
        
    
         
    
      
      
        
     
        
     
        
      
    

      
     
      
     
     
       
       
        
        

      
        
       
      
     
        
      
       
      
        
     
   

Οι  δραστηριότητες  του  BIEN.CH  για  το  UBI  από
το  2016

Μετά  το  λαϊκό  δημοψήφισμα  UBI 2016165,  το  BIEN.CH 
συνέχισε  τις  δραστηριότητές  του  για  την  προώθηση  του
UBI  στην  Ελβετία  και  παγκοσμίως.  Συγκεκριμένα,
υποστήριξε  την  εισαγωγή  της  αρχής  του  UBI  στο  νέο
σύνταγμα  του  Καντονιού  του  Βαλαί,  χωρίς  επιτυχία,  παρά
την  καλή  υποστήριξη.  Το  BIEN.CH  παρουσίασε  επίσης  μια
έρευνα  για  το  UBI  σε  όλους  τους  υποψηφίους  στις
τελευταίες  ομοσπονδιακές  εκλογές  του  2019  και
συνεργάστηκε  στην  έναρξη  δύο  άλλων  ομοσπονδιακών
δημοψηφισμάτων  που  σχετίζονται  με  το  UBI,  ένα  για  την
ιδέα  του  «Vollgeld»  (απευθείας  μετάφραση:  «full money »)
και  το  άλλο  για  την  εισαγωγή  μικροφόρου  σε  όλες  τις
ηλεκτρονικές  χρηματοοικονομικές  συναλλαγές  (αυτή  τη
στιγμή  βρίσκεται  στη  φάση  συλλογής  υπογραφών).  Το
BIEN.CH  συνεργάστηκε  επίσης  με  τους  Πράσινους  της
Γενεύης  για  τη  σύνταξη  της  νομοθετικής  πρότασης  για  ένα
πιλοτικό  πείραμα  (βλ.  παρακάτω),  συμμετείχε  στις
συζητήσεις  για  την  Ευτυχία  στην  Εργασία  στο  Παρίσι,  που
διοργάνωσε  το  Υπουργείο  Περιβάλλοντος,  Ενέργειας  και
Θάλασσας,  μαζί  με  το  Υπουργείο  της  Στέγασης  και  του
Αειφόρου  Οικοτόπου,  και  τελικά  παρουσίασε  το  ελβετικό
έργο  UBI  στη  Μεξικανική  Γερουσία.

Σήμερα,  η  κρίση  λόγω της  Covid-19  αποκαλύπτει  την
αυξανόμενη  επισφάλεια  μεγάλου  μέρους  του  ελβετικού
πληθυσμού  και  αναδεικνύει  τα  όρια  του  υπάρχοντος
κοινωνικού  συστήματος.  Τα  ιδρύματα  που  παρέχουν
κοινωνική  βοήθεια  αναγκάζονται  να  χαλαρώσουν  τους
κανόνες  τους  ενόψει  της  εκθετικής  αύξησης  των  αιτημάτων
για  βοήθεια  και  εξακολουθούν  να  είναι  συγκλονισμένα.  Ως
αποτέλεσμα,  δίνεται  νέα  ώθηση  στην  ιδέα  του  UBI,  καθώς
και  στην  ιδέα  να  ξεκινήσει  μια  νέα  ομοσπονδιακή  λαϊκή
πρωτοβουλία.

Στην  Ελβετία,  το  σύστημα  της  άμεσης  δημοκρατίας
επιτρέπει  την  πρόταση  ενός  νέου  νόμου  που  θα  μπορούν
να  ψηφίσουν  όλοι  οι  ενήλικες  πολίτες.  Σε  ομοσπονδιακό
επίπεδο,  μια  λαϊκή  πρωτοβουλία  κηρύσσεται  έγκυρη  όταν
έχουν  συγκεντρωθεί  τουλάχιστον  100.000  υπογραφές  για
μέγιστη  περίοδο  18  μηνών.  Στη  συνέχεια  συζητείται  από  τη
Βουλή  πριν  υποβληθεί  σε  ψηφοφορία  όλου  του
πληθυσμού.  Η  πλειοψηφία  του  πληθυσμού  της  χώρας  είναι
μάλλον  συντηρητική  και  επιφυλακτική  απέναντι  στις  νέες
ιδέες.  Ως  εκ  τούτου,  ιδέες  εκτός  της  κυρίαρχης  πολιτικής
συζήτησης  γενικά  αντιτίθενται  και  απορρίπτονται  όταν
προτείνονται  από  λαϊκές  πρωτοβουλίες.

Όμως  η  αξία  μιας  λαϊκής  πρωτοβουλίας  δεν  περιορίζεται
στην  επιτυχία  της  στην  κάλπη.  Είναι  το  προτιμώμενο  μέσο
για  μια  ομάδα  πολιτών  να  εισαγάγει  μια  νέα  ιδέα  στην
πολιτική  συζήτηση,  έναν  στόχο  που  πέτυχε  τέλεια  η
πρωτοβουλία  του  UBI.  Ο  πληθυσμός  ήταν  παθιασμένος  με
αυτήν  την  εξαιρετική  συζήτηση  για  το  UBI  που  του
προτάθηκε  το  2016.  Η  πρωτοβουλία  επέτρεψε  επίσης  στα
δίκτυα  UBI  να  μελετήσουν  και  να  κατανοήσουν  τις  μορφές
επιφυλακτικότητας  που  εκφράζονται  στον  πληθυσμό.

Βάσει  αυτής  της  κατανόησης,  το  δίκτυο  BIEN.CH,  μαζί  με
άλλα  δίκτυα  υπέρ  του  UBI,  των  ενδιαφερόμενων
οργανώσεων  και  πολιτικών  κομμάτων  –ιδίως  των
Πρασίνων–  προετοιμάζει  επί  του  παρόντος  την  έναρξη
μιας  δεύτερης  ομοσπονδιακής  πρωτοβουλίας.  Μετά  τις
παρατηρήσεις  μας,  τα  κύρια  ζητήματα  αυτή  τη  φορά  θα
είναι  ο  καλύτερος  καθορισμός  των  οικονομικών
επιπτώσεων,  το  εύρος  του  άνευ  όρων  που  διαφοροποιεί
ριζικά  το  UBI  από  την  κλασική  κοινωνική  υποστήριξη  και
την  απαραίτητη  προσαρμογή  του  κοινωνικού  συστήματος.

Όσον  αφορά  τη  χρηματοδότηση  του  UBI,  το  BIEN.CH  
ευνοεί επί  του  παρόντος  δύο  συμπληρωματικές  
προσεγγίσεις.  Το πρώτο  είναι  το  μοντέλο  χρηματοδότησης  
που  προτείνεται από  τον  καθηγητή  Martino Rossi,  
οικονομολόγο  και  πρώην διευθυντή  της  Κοινωνικής  
Δράσης  στο  Ticino  και  μέλος  του BIEN.CH.  Προτείνει  
άμεση  εισφορά  σε  ένα  μερίδιο  της καθαρής  προστιθέμενης  
αξίας  που  παράγουν  οι  εταιρείες. Η  δεύτερη  προσέγγιση  
συνίσταται  στον  μικρο-φόρο,  όπως προαναφέρθηκε.  
Προβλέπονται  και  άλλες συμπληρωματικές  δυνατότητες,  
όπως  φόρος  οικολογικού κινήτρου.

Λόγω  της  πανδημικής κρίσης  Covid-19,  δεν  είναι  ακόμη  
δυνατό  να καθοριστεί  ένα  χρονοδιάγραμμα  για  την  έναρξη  
αυτής  της πρωτοβουλίας  UBI II,  την  οποία  ονομάσαμε  
«Επιστροφή στο  Μέλλον».  Μεταξύ  των  προϋποθέσεων  
που  πρέπει  να εκπληρώσουμε  είναι  μια  συναίνεση  μεταξύ  
των διαφορετικών  δικτύων  UBI  σχετικά  με  το  κείμενο  του  
νόμου που  θα  προταθεί,  τα  απαραίτητα  κεφάλαια  και  
υποστήριξη και,  τέλος,  μία  ή  περισσότερες  επιτροπές  
εκστρατείας.

Επιπλέον,  τα  διάφορα  δίκτυα  βασικού  εισοδήματος  στην
Ελβετία  ενθαρρύνονται  πολύ  να  ξεκινήσουν  ξανά  μια
εκστρατεία  σε  εθνικό  επίπεδο.  Υποστηρίζονται  από  τις
μαρτυρίες  όσων  καταψήφισαν  το  UBI  το  2016,  από  τις
οποίες  πολλοί  τώρα  λένε  ότι  κατανοούν  την  έννοια  πολύ
καλύτερα  και

μπορεί  να  έχουν  αλλάξει  γνώμη.  Η  συζήτηση
επικεντρώνεται  τώρα  περισσότερο  στις  συγκεκριμένες
λεπτομέρειες  του  UBI,  με  την  εμφάνιση  νέων
προειδοποιήσεων,  όπως  ο  κίνδυνος  που  προκύπτει  από
την  Covid-19  του  αυξημένου  κρατικού  ελέγχου  στην
πιθανή  κατανομή  του  UBI.  Αυτό  επιβεβαιώνει  ότι  η  ιδέα  του
UBI  έχει  πρόσφατα  εξελιχθεί  από  μια  απλή  ουτοπία  σε  ένα
συγκεκριμένα  εφικτό  έργο.

UBI στη γερμανόφωνη Ελβετία

Μετά  το  ξέσπασμα  της  πανδημίας  Covid-19,  ξεκίνησαν
αρκετές  αναφορές  για  Βασικό  Εισόδημα  στην  Ελβετία.  Μία
αναφορά  από  τους  Νέους  Πράσινους  έφτασε  τους  13.000 
υποστηρικτές.  άλλο  ένα  από  τον  Erwin Fässler,  έναν
ακτιβιστή,  έφτασε  σε  περισσότερους  από  90.000 
υποστηρικτές.  Για  να  το  θέσουμε  σε  προοπτική:  ένα  εθνικό
λαϊκό  δημοψήφισμα166  ("Volksinitiative")  χρειάζεται  100.000
υποστηρικτές  με  ελβετική  υπηκοότητα.  Αυτές  οι  αιτήσεις
έκαναν  την  μπάλα  να  κυλήσει.  Στην  πόλη  της  Ζυρίχης,  μια
χαλαρή  ομάδα  ακτιβιστών  και  πολιτικών  ξεκίνησε  ένα
δημοψήφισμα  για  ένα  επιστημονικό  πιλοτικό  πρόγραμμα.
Αυτό  το  δημοψήφισμα  απαιτεί  ένα  επιστημονικό  πείραμα
για  το  Βασικό  Εισόδημα  στο  ύψος  του  κοινωνικού
περιθωρίου  διαβίωσης  («soziales Existenzminimum»),
αναφερόμενο  στην  ανθρωπιστική  –όχι  τη  φιλελεύθερη–
παράδοση  του  Βασικού  Εισοδήματος.  Η  επιτροπή
αποτελείται  από  πολιτικούς  από  την  πολιτική  αριστερά  έως
τα  φιλελεύθερα  κόμματα.  Πρόκειται  για  μια  πολύ  νέα
εξέλιξη,  καθώς  τα  φιλελεύθερα  ή/και  συντηρητικά  κόμματα
δεν  έχουν  υποστηρίξει  μέχρι  στιγμής  το  Βασικό  Εισόδημα.
Το  δημοψήφισμα  παραδόθηκε  στις  αρχές  τον  Μάιο  του
2021.  οι  κάτοικοι  της  πόλης  της  Ζυρίχης  θα  μπορούν  να  το
ψηφίσουν  σε  περίπου  δύο  χρόνια.  Αυτή  τη  στιγμή,  το
δημοψήφισμα  της  Ζυρίχης  έρχεται  σε  διάφορες  πόλεις.
Παρόμοια  έργα  βρίσκονται  υπό  κατασκευή  στη  Λουκέρνη,
τη  Βέρνη  και  τη  Βασιλεία.

Μια  ομάδα  Ελβετών  Γερμανών  ακτιβιστών  εργάζεται
επίσης  για  ένα  δεύτερο  εθνικό  δημοψήφισμα  για  το  UBI.
Παρόμοια  με  το  έργο  στο  γαλλόφωνο  τμήμα  της  Ελβετίας,
αυτή  η  ομάδα  σχεδιάζει  να  συμπεριλάβει  έναν
συγκεκριμένο  μηχανισμό  χρηματοδότησης  στο
δημοψήφισμα  καθώς  το  πρώτο  δημοψήφισμα  το  2016 
παρέμεινε  πολύ  ανοιχτό  και  δεν  εξέτασε  τα  ζητήματα
ύψους  και  χρηματοδότησης  ενός  UBI .  Αυτό  το  έργο
βρίσκεται  επί  του  παρόντος  υπό  προετοιμασία  χωρίς
συγκεκριμένη  ημερομηνία  έναρξης.

Από  τη  δεκαετία  του  1990,  η  Ελβετία  έχει  εφαρμόσει  ένα
«Lenkungsabgabe»  για  την  καταπολέμηση  των  κλιματικών
κρίσεων.  Επιβλήθηκε  φόρος  στο  πετρέλαιο  (περίπου  0,09 
ελβετικά  φράγκα  ανά  1  λίτρο  πετρελαίου  θέρμανσης  και
0,18  ελβετικά  φράγκα  ανά  1  λίτρο  βενζίνης),  τα  χρήματα
επιστρέφουν  στους  κατοίκους  με  μειωμένη  ασφάλιση
υγείας.  Η  Ελβετία  έχει  επίσης  επιδόματα  τέκνων
("Kinderzulagen"/"Ausbildungszulagen")  για  τους  γονείς.

Ανάλογα  με  το  καντόνι  στο  οποίο  ζει  κάποιος,  το  επίδομα
τέκνου  είναι  περίπου  300 CHF  ανά  μήνα  (περίπου  270 
ευρώ  το  μήνα).  Η  αναδιανομή  των  οικονομικών  πόρων,
ακόμη  και  με  την  πρόθεση  μιας  (πολύ  ήπιας)  αναδιανομής
του  πλούτου  δεν  είναι  κάτι  νέο  και  έχει  ήδη  εφαρμοστεί
στην  Ελβετία.  Ωστόσο,  η  στροφή  σε  ένα  UBI  φαίνεται  να
είναι  μεγάλη  και  προκλητική.

UBI  στη  γαλλόφωνη  Ελβετία:  πιλοτικά  έργα

Το  εθνικό  λαϊκό  δημοψήφισμα  (γερμανικά: Volksinitiative,
γαλλικά:  πρωτοβουλία  populaire)167  για  την  εισαγωγή
καθολικού  βασικού  εισοδήματος  (UBI)  εγκρίθηκε  στις  5 
Ιουνίου  2016.  Ενώ  το  γερμανόφωνο  τμήμα  της  χώρας
απέρριψε  σαφώς  αυτό  το  κείμενο,  το  γαλλόφωνο  μέρος
ήταν  πιο  δεκτικό  σε  αυτό,  με  έως  και  το  ένα  τρίτο  των
ψήφων  στο  ευνοούν,  για  παράδειγμα,  το  34,7%  στη
Γενεύη.  Αυτή  η  έλλειψη  επιτυχίας  οφειλόταν  σε
επιχειρήματα  που  δεν  ήταν  πάντα  ορθολογικά  και
βασισμένα  σε  υποτιθέμενες  ελβετικές  αξίες,  όπως  η
αμειβόμενη  εργασία  και  η  ατομική  ευθύνη.  Η  πεποίθηση
ότι  ένα  εγγυημένο  εισόδημα  θα  οδηγούσε  σε  αδράνεια  θα
μπορούσε  επίσης  να  έπαιξε  κάποιο  ρόλο.  Διατυπώθηκαν
επίσης  διάφορες  αμφιβολίες  σχετικά  με  τις  πηγές
χρηματοδότησης  του  UBI.

Προκειμένου  να  αποδειχθεί  ότι  αυτές  οι  πεποιθήσεις  και  οι
αμφιβολίες  δεν  δικαιολογούνται,  διάφορες  ομάδες
πρότειναν  τη  δημιουργία  πιλοτικών  έργων.  Στη  γαλλόφωνη
Ελβετία  γνωρίζουμε  δύο  τέτοιες  ενέργειες.

Η  πρώτη  ξεκίνησε  στη  Λωζάνη,  μια  πόλη  στο  Καντόνι  του
Vaud  με  145.000  κατοίκους  και  120.000  θέσεις  εργασίας.  Η
πρόταση  που  υποβλήθηκε  από  τους  Πράσινους  τον
Οκτώβριο  του  2015  είχε  τίτλο  «Ζητώντας  μια  μελέτη  σχετικά
με  τη  σκοπιμότητα  και  την  ευκαιρία  ενός  πιλοτικού
πειράματος  σχετικά  με  το  βασικό  εισόδημα  άνευ  όρων
(UBI)»168.  Τα  ακόλουθα  αποσπάσματα  αντιπαραβάλλουν
ένα  πιλοτικό  πείραμα  με  ένα  πλήρες  UBI:  «Οι  τοπικές
πρωτοβουλίες  ανοίγουν  το  δρόμο,  δείχνουν  ότι  είναι  εφικτό
και  ότι  οι  φόβοι  για  τις  υποτιθέμενες  δυσμενείς  επιπτώσεις
του  είναι  αβάσιμοι»  και  «Αυτό  το  πείραμα  δεν  θα  είναι  σε
θέση  να  εφαρμόσει  ένα  πλήρες  UBI,  αλλά  θα  πρέπει
τουλάχιστον  να  επιτρέπει  την  επαλήθευση  μιας  από  τις
κεντρικές  εγκαταστάσεις  του  UBI,  δηλαδή  ότι  τα  άτομα  που
επωφελούνται  από  το  UBI  δεν  εκμεταλλεύονται  την  άνευ
όρων  του  και  επιδίδονται  στην  αδράνεια,  αλλά  αντιθέτως,
αναλαμβάνουν  την  ευθύνη,  γίνονται  πιο  αυτόνομα  και  πιο
αποτελεσματικά  στην  αναζήτηση  πληρωμών  εργασία,
ασκώντας  κοινωνικά  χρήσιμες  δραστηριότητες  ή
δημιουργία  δικής  τους  επιχείρησης».  Η  πρόταση  έγινε
δεκτή  τον  Απρίλιο  του  2016  από  το  Δημοτικό  Συμβούλιο
και  διαβιβάστηκε  στην  Εκτελεστική  Επιτροπή.  Έκτοτε,
αναμένουμε  με  ανυπομονησία  τα  επόμενα  βήματα  στο
θέμα  αυτό  από  τον  δήμο.

https://en.wikipedia.org/wiki/Popular_initiative_(Switzerland)
https://en.wikipedia.org/wiki/Referendums_by_country%23Switzerland
https://www.admin.ch/gov/de/start/dokumentation/abstimmungen/20180610/VollgeldInitiative.html
https://bien.ch/sites/bien/files/misc/story/2015/10/postulat_rbi_lausanne_rebeaud.pdf
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169  http://ge.ch/grandconseil/data/texte/M02587.pdf 

170  https://www.bmj.com/content/372/bmj.n193 

 

 
 

 
 
 
 

 171  https://www.ubilabnetwork.org/ubi-labs 

172  https://www.ubilabnetwork.org/applg 

173  https://seneddhome.com/2020/10/senedd-backs-call-for-universal-basic-income-trial-but-its-unlikely-to-happen/ 

174  https://www.bbc.com/news/uk-scotland-48207818 

175  https://campaigns.greenparty.org.uk/manifesto/ 

176  https://www.libdems.org.uk/a20-ubi 

177  https://hansard.parliament.uk/Lords/2021-02-11/debates/D97C3621-FAF7-4A60-8420-F48AAC24618C/UniversalCredit(Tran-
sitionalProvisions)(ClaimantsPreviouslyEntitledToASevereDisabilityPremium)AmendmentRegulations2021#contribution-F965
5B10-10AA-4BA9-A138-F6791EB07C41 
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δίκης  είναι  ακόμα  δυνατή  με  την (σταθερή) παρουσία  του
Κόμματος  των  Πρασίνων  της  Σκωτίας  στην  κυβέρνηση.

Πέρα  από  τα  σύνορα, το  Κόμμα  των  Πρασίνων  της  Αγγλίας
και  της  Ουαλίας (GPEW) προωθεί  τακτικά  και  σε  μεγάλο
βαθμό  την  έννοια  του UBI στα  μέσα  κοινωνικής  δικτύωσης
στο  πλαίσιο  της  πανδημίας Covid-19, καθώς  ήταν  μια
πολιτική  του  κόμματος  εδώ  και  δεκαετίες. Το GPEW πήγε
στις  γενικές  εκλογές  του 2019175  με μια πλήρως 
κοστολογημένη πρόταση για την καθιέρωση ενός UBI για 
όλους εντός της θητείας του επόμενου κοινοβουλίου – η 
πρώτη φορά που αναλήφθηκε και κοστολογήθηκε μια τέτοια 
ρητή δέσμευση.

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό ΕισόδημαΕυρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

Η  ιδέα  υιοθετήθηκε  ξανά  το  2019  από  τους  Πράσινους  της
Γενεύης,  οι  οποίοι  κατέθεσαν  μια  πρόταση  που  ζητούσε
επίσης  ένα  πιλοτικό  πρόγραμμα  UBI  στο  Καντόνι  της
Γενεύης  με  περίπου  500.000  κατοίκους  και  330.000  θέσεις
εργασίας169.

Το  δίχτυ  κοινωνικής  ασφάλειας  στο  καντόνι  της  Γενεύης
είναι  αρκετά  πυκνό,  αλλά  και  πολύ  περίπλοκο.  Ο  αριθμός
των  ατόμων  που  λαμβάνουν  βοήθεια  έχει  αυξηθεί
απότομα  τα  τελευταία  χρόνια  και  θα  ενισχυθεί  περαιτέρω
από  τις  συνέπειες  της  κρίσης  του  Covid-19.  Το  UBI  και  ο
άνευ  όρων χαρακτήρας  του θα  απλοποιούσαν  το  
σύστημα  και  θα μπορούσαν  να  αποφύγουν  την  «κρυφή  
φτώχεια» -  το φαινόμενο  ότι  τα  κοινωνικά  οφέλη  δεν  
φτάνουν  σε  όσους είναι  επιλέξιμοι  για  αυτά,  καθώς  δεν  
γνωρίζουν  τα δικαιώματά  τους.

Το  ψήφισμα  ζητά  τη  συμμετοχή  της  ακαδημαϊκής
κοινότητας  (δηλαδή  του  Πανεπιστημίου  της  Γενεύης)
προκειμένου  να  πλαισιώσει  το  έργο.  Ειδικότερα,  για  να
είναι  το  δείγμα  αντιπροσωπευτικό,  ο  αριθμός  των
συμμετεχόντων  πρέπει  να  είναι  αρκετά  υψηλός.  Επιπλέον,
είναι  επίσης  απαραίτητο  να

Natalie Bennett

ορίζει  δείκτες  που  επιτρέπουν  την  κατάλληλη  αξιολόγηση
του  πειράματος.  Ωστόσο,  καθώς  δεν  πρόκειται  για  πλήρη
εφαρμογή  του  UBI,  η  παραδοσιακή  κοινωνική  βοήθεια  θα
συνεχίσει  να  καταβάλλεται  σε  όσους  συμμετέχουν  στο
πείραμα.  Πρέπει  λοιπόν  να  βρεθεί  ένας  μηχανισμός  για  να
αποφευχθεί  το  διπλό  εισόδημα  που  θα  χαλούσε  το  πείραμα.

Το  ψήφισμα  εξετάζεται  επί  του  παρόντος  από  την
Επιτροπή  Οικονομικών  Υποθέσεων  του  Μεγάλου
Συμβουλίου  της  Γενεύης.  Αν  και  οι  δεξιοί  κύκλοι  είναι
συνήθως  αρκετά  δύσπιστοι,  ελπίζουμε  ότι  σύντομα  θα
δούμε  περαιτέρω  βήματα  προς  έναν  πιλότο  βασικού
εισοδήματος  στο  Καντόνι  της  Γενεύης.

Ως  Πράσινοι,  έχουμε  συνηθίσει  να  συγκαταβαίνουμε  τα
χτυπήματα  στο  κεφάλι  από  παραδοσιακούς  πολιτικούς
παίκτες.  λέξεις  κατά  τις  γραμμές  του, «Λοιπόν,  εννοείς  καλά,
αλλά  απλά  θέλεις  να  κινηθείς  πολύ  γρήγορα.  Η  αλλαγή
απαιτεί  χρόνο.  πολύ  χρόνο».  Αλλά  η  τραγική,  συντριπτική
άφιξη  του  ιού  SARS-CoV-2 - Covid-19 -  έχει  καταργήσει
τέτοιους  ισχυρισμούς  για  πάντα.  Μέσα  σε  λίγες  εβδομάδες,
ολόκληρα  έθνη  είχαν  αποκλειστεί,  άλλαξαν  τις  ρυθμίσεις
τους  για  την  εργασία,  το  σχολείο,  την  ιατρική  περίθαλψη,  την
προσωπική  και  επιχειρηματική  υποστήριξη.

Στο  Ηνωμένο  Βασίλειο,  η  υποστήριξη  για  καθολικό
βασικό  εισόδημα  έχει  αυξηθεί  σχεδόν  με  την  ίδια
ταχύτητα,  σε  μεγάλο  βαθμό  λόγω  των  επιπτώσεων  του
ιού.  Ο  κρίσιμος  χώρος  ασφάλειας  για  κάθε  άτομο,  ακόμη
και  για  εκείνους  που  προηγουμένως  ήταν  εμφανώς
ευκατάστατοι,  έχει  αναδειχθεί  αμέσως  στην  πολιτική
ατζέντα,  όπως  και  η  κατανόηση  της  ανάγκης  για
ανθεκτικότητα  σε  κοινοτική  κλίμακα.  Ο  σχολιασμός
προέρχεται  μερικές  φορές  από  την  άποψη  της  δημόσιας
υγείας,  όπως  σε  ένα  άρθρο  στο  British Medical

Journal170.

Αυτό  ήταν  πιθανώς  αναπόφευκτο  αντίκτυπο  μιας  τέτοιας
σοκαριστικής  αλλαγής,  αλλά  έχει  μεγεθυνθεί  από  τα
ανοίγματα  στο  κυβερνητικό  δίχτυ  ασφαλείας  –υπολογίζεται
ότι  3  εκατομμύρια  άνθρωποι,  κυρίως
αυτοαπασχολούμενοι–  δεν  είναι  επιλέξιμοι  για
εισοδηματική  στήριξη  και  πληρωμές  άδειας,  συχνά  για
λόγους  της  καθαρής  τύχης?  είτε  ο  ακριβής  συνδυασμός
αυτοαπασχόλησής  τους  έναντι  PAYE,  είτε  επειδή  άλλαζαν
θέσεις  εργασίας  ακριβώς  τη  στιγμή  που  χτύπησε  η
πανδημία,  είτε  ακόμη  και  επειδή  το  εισόδημά  τους  ήταν
πάνω  από  50.000  £.  Δεν  είναι  εύκολο  να  το  διαχειριστείς
αν  αυτό  πέσει  ξαφνικά  στο  μηδέν  για  ένα  χρόνο  και
μετρώντας.

Ο  αριθμός  των  διεκδικητών  του  Universal Credit,  των
περίπλοκων,  άκρως  υπό  όρους  πληρωμών  της
κυβέρνησης  –που  γενικά  θεωρούνται  καταστροφή–
έφτασε  τα  6  εκατομμύρια  μέχρι  τον  Ιανουάριο  του  2021.
Και  αυτό  τονίζει  το  όλο  πρόβλημα  του  κόστους  –τόσο  στη
διοίκηση  όσο  και  στο  άγχος  στους  αποδέκτες–  της
αιρεσιμότητας.

Στο  επίκεντρο  της  αύξησης  του  ενδιαφέροντος  για  το
καθολικό  βασικό  εισόδημα  (UBI)  είναι  ένα  δίκτυο  βάσης,  τα
UBI Labs,  που  είναι  χτισμένα  γύρω  από  ομάδες
εκστρατειών  –  ορισμένες  βασίζονται  γεωγραφικά,  με  τη
Βόρεια  Αγγλία  που  πλήττεται  από  πολύ  καιρό  από  τη
φτώχεια  (συμπεριλαμβανομένου  του  Σέφιλντ,  του
Μάντσεστερ,  του  Χαλ  ,  Λιντς  και  Μπράντφορντ)  έχουν
ιδιαίτερη  εστίαση,  ενώ  άλλα  είναι  μη  γεωγραφικά,  από  το
UBI Lab Womxn  έως  το  UBI Lab Disability171.

Νέα  είναι  επίσης  η  Διακομματική  Κοινοβουλευτική  και
Τοπική  Αυτοδιοίκηση  (CPPLG)  Working Group on
Universal Basic Income172,  μια  καινοτόμος  δομή  που
συγκεντρώνει  συμβούλους  τοπικών  αρχών,  δημάρχους
μητροπόλεων,  μέλη  του  κοινοβουλίου  και  συναδέλφους
από  όλα  τα  εθνικά  νομοθετικά  σώματα  στο  Ηνωμένο
Βασίλειο. (Δήλωση  ενδιαφέροντος:  ο  συγγραφέας  είναι
αντιπρόεδρος.)  Κάθε  κόμμα  εκτός  από  τους  Συντηρητικούς
εκπροσωπείται  σε  αυτήν.  Η  δομή  βασίζεται  κατά
προσέγγιση  στις  Πανκομματικές  Κοινοβουλευτικές  Ομάδες
στο  Westminster (APPGs)  και  κάνει  μια  πολιτική  δήλωση
από  μόνη  της,  καθώς  συγκεντρώνει  (σχεδόν)  όλα  τα
επίπεδα  διακυβέρνησης  και  τα  αντιμετωπίζει  ισότιμα.

Το  UBI Labs  και  τα  μέλη  του  CPPLG  συνεργάστηκαν  για
να  προωθήσουν  την  έγκριση  προτάσεων  υποστήριξης
στην  τοπική,  περιφερειακή  και  εθνική  κυβέρνηση  στο
Ηνωμένο  Βασίλειο  για  προσκλήσεις  για  δοκιμές  του  UBI 
στις  περιοχές  τους.  Μέχρι  τον  Μάιο  του  2020,  είχαν
εγκριθεί  32  τέτοιες  προτάσεις,  μεταξύ  άλλων  στο  Senedd
(Συνέλευση  της  Ουαλίας)173.

Στη  Σκωτία,  η  Βασιλική  Εταιρεία  βρέθηκε  στην  πρώτη
γραμμή  της  ώθησης  για  μια  δοκιμή  που  αποτέλεσε
αντικείμενο  διετούς  μελέτης  σκοπιμότητας174  με  ομάδες
βάσης  που  πιέζουν  για  τη  δίκη  να  προέρχονται  από  τη
Γλασκώβη,  το  Εδιμβούργο,  το  Φάιφ  και  το  Βόρειο
Άιρσαϊρ.  Η  ορμή  σε  αυτό  έχει,  σε  κάποιο  βαθμό,
ακινητοποιηθεί,  αλλά  με  την  εκλογή  οκτώ  Πρασίνων
βουλευτών  στο  κοινοβούλιο  του  Holyrood  το  2021,  η
πρόοδος  στην  προώθηση  μιας

Τον  Σεπτέμβριο  του  2020,  οι  Φιλελεύθεροι  Δημοκράτες
(ευθυγραμμισμένοι,  πριν  από  το  Brexit,  με  αυτό  που  τώρα
είναι  η  ομάδα  Renew -  πρώην  ALDE,  η  Συμμαχία
Φιλελευθέρων  και  Δημοκρατών  της  Ευρώπης  στο
Ευρωπαϊκό  Κοινοβούλιο)  ψήφισαν  στην  εθνική  τους
διάσκεψη  υπέρ  της  UBI  για  πρώτη  φορά176.  Το  Εργατικό
Κόμμα,  υπό  την  ηγεσία  του  Keir Starmer (ο  οποίος
αντικατέστησε  τον  Jeremy Corbyn),  δεν  έχει  εκφράσει,
ωστόσο,  κανένα  ενδιαφέρον  να  ακολουθήσει  ένα  UBI  ως
πολιτική  και  φαίνεται  απίθανο  να  το  κάνει.

Υπήρξαν  επίσης  προτάσεις  για  ένα  προσωρινό  «UBI 
έκτακτης  ανάγκης»,  που  υποβλήθηκε  σε  διάφορα  κρίσιμα
στάδια  της  πανδημίας  ως  μέτρο  οικονομικής  και  κοινωνικής
ασφάλισης.  Αυτά  έχουν  αποκτήσει  λιγότερη  πρόσφυση.  Η
σημερινή  Συντηρητική  Κυβέρνηση,  ωστόσο,  παρέμεινε
απόλυτα  αντιστασιακή  στην  ιδέα,  με  έναν  υπουργό  να  λέει
στον  συγγραφέα  –  αφού  του  είχε  κάνει  την  ίδια  ερώτηση
πολλές  φορές  –  τον  Φεβρουάριο  του  2021  ότι  «δεν
σχεδιάζει  να  το  εισαγάγει»177.

http://ge.ch/grandconseil/data/texte/M02587.pdf
https://www.bmj.com/content/372/bmj.n193
https://www.excludeduk.org/three-million-breakdown
https://www.excludeduk.org/three-million-breakdown
https://www.ubilabnetwork.org/applg
https://www.ubilabnetwork.org/applg
https://www.ubilabnetwork.org/ubi-labs
https://www.ubilabnetwork.org/applg
https://seneddhome.com/2020/10/senedd-backs-call-for-universal-basic-income-trial-but-its-unlikely-to-happen/
https://www.bbc.com/news/uk-scotland-48207818
https://campaigns.greenparty.org.uk/manifesto/
https://www.libdems.org.uk/a20-ubi
https://hansard.parliament.uk/Lords/2021-02-11/debates/D97C3621-FAF7-4A60-8420-F48AAC24618C/UniversalCredit(TransitionalProvisions)(ClaimantsPreviouslyEntitledToASevereDisabilityPremium)AmendmentRegulations2021%23contribution-F9655B10-10AA-4BA9-A138-F6791EB07C41
https://hansard.parliament.uk/Lords/2021-02-11/debates/D97C3621-FAF7-4A60-8420-F48AAC24618C/UniversalCredit(TransitionalProvisions)(ClaimantsPreviouslyEntitledToASevereDisabilityPremium)AmendmentRegulations2021%23contribution-F9655B10-10AA-4BA9-A138-F6791EB07C41
https://hansard.parliament.uk/Lords/2021-02-11/debates/D97C3621-FAF7-4A60-8420-F48AAC24618C/UniversalCredit(TransitionalProvisions)(ClaimantsPreviouslyEntitledToASevereDisabilityPremium)AmendmentRegulations2021%23contribution-F9655B10-10AA-4BA9-A138-F6791EB07C41
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Raúl Gómez

Ο Raúl Gómez είναι διευθυντής του ιδρύματος Transición 
Verde (Ισπανία).

rgomez@transicionverde.es  (email),  @rasinmas  (Twitter)

  
    
     
    
   
       
    
          
     
    
   

    

   
  
      

      
       

      
      

       
       

       

 

Ute Fischer

Η Ute Fischer είναι καθηγήτρια πολιτικών και κοινωνικών 
επιστημών στο Πανεπιστήμιο Εφαρμοσμένων Επιστημών 
του Ντόρτμουντ, Σχολή Εφαρμοσμένων Κοινωνικών 
Σπουδών. Είναι συνιδρυτής της πρωτοβουλίας «Ελευθερία
όχι πλήρης απασχόληση» το 2003, η οποία υποστηρίζει 
την έννοια του UBI μέσω διαλέξεων και δημοσιευτικών 
δραστηριοτήτων.

ute.fischer@fh-dortmund.de  (email)

Christina Efthimiatou

Η Χριστίνα Ευθυμιάτου είναι βιοχημικός μηχανικός με 
τεράστια εμπειρία σε μελέτες περιβαλλοντικής και τοπικής 
ανάπτυξης καθώς και στη χρηματοδότηση και υλοποίηση 
Έργων που χρηματοδοτούνται από την ΕΚ. Σήμερα είναι 
μέλος της Πολιτικής Γραμματείας Οικολόγων Πρασίνων, 
εκπροσωπώντας την Περιφέρεια Νοτίου Αιγαίου 
(μοιράζεται τη ζωή της μεταξύ Αθήνας και Νάξου στις 
Κυκλάδες). Είναι επίσης μέλος της συντονιστικής 
επιτροπής του Ελληνικού Δικτύου για την ετήσια 
Φεμινιστική Απεργία της 8ης Μαρτίου.

polycand@hotmail.com  (email) or  xristina.efthimiatou
(Facebook)

  
       

     
       

       
        

     
      

       
 

kmfagerbakke@gmail.com  (email)

Pierre Eckert

Ο Pierre έχει διδακτορικό στη φυσική και έχει εργαστεί για 
μεγάλο χρονικό διάστημα ως μετεωρολόγος στο Εθνικό 
Γραφείο της Ελβετίας. Ενδιαφέρεται για την ενεργειακή 
πολιτική και την κλιματική αλλαγή και εντάχθηκε στο 
Κόμμα των Πρασίνων το 1999. Εκλέχτηκε το 2018 στο 
κοινοβούλιο των καντονιών (Grand Conseil), είναι μεταξύ 
άλλων μέλος της Επιτροπής Ενέργειας και της Επιτροπής 
Οικονομικών Υποθέσεων.

pierre.eckert@gc.ge.ch  (email),  pierre.eckert.3  (Face-
book)

Juliane Alton

Γεννήθηκε το 1966 στο Feldkirch της Αυστρίας. Σπουδές 
θεάτρου, επικοινωνίας και δημοσιογραφίας στη Βιέννη και 
τη Στοκχόλμη. Δραστηριοποιείται με έργα που σχετίζονται 
με τον πολιτισμό για πολλά χρόνια και επίσης με τη 
δημοσιογραφία και την έρευνα. Συγγραφέας δοκιμίων και 
βιβλίων στον πολιτιστικό τομέα. Εμπειρογνώμονας στο 
θέατρο και σε ζητήματα που σχετίζονται με τα πνευματικά 
δικαιώματα στο εμπορικό δικαστήριο της Βιέννης εδώ και 
αρκετά χρόνια. Μέλος του δημοτικού συμβουλίου στο 
Dornbirn της Αυστρίας. Μέλος του διοικητικού συμβουλίου
της Πράσινης Πολιτικής Ακαδημίας στην Αυστρία.

juliane.alton@freda.at  (email),  @JulianeAlton  (Twit-
ter),  dornbirner.gruene  (Facebook),  dornbirner.gruene
(Instagram)

Ferenc Büttl

Ferenc Büttl, οικονομολόγος, ανώτερος λέκτορας στο 
Budapest Metropolitan University, Πρόεδρος του 
Progressive Hungary Foundation.

https://mmaa.hu/  (Website),  MMAA.HU  (Facebook),
Megújuló  Magyarországért Alapítvány  (YouTube),
Megújuló  Magyarországért Alapítvány  (Twitter)

   
       

       
     

         
    

       
       

      
     

   

   
      

    
     

   

      
    

    
     

  
 

 

Julen Bollain

Ο Julen Bollain είναι οικονομολόγος και ερευνητής που 
ειδικεύεται στο βασικό εισόδημα.

@JulenBollain  (Twitter)
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Σχετικά  με  τους  Συγγραφείς  και  τους  Εκδότες

Natalie Bennett

Η  Natalie Bennett (βαρόνη  Μπένετ  του  Manor Castle  για  τις
πολύ  επίσημες  περιστάσεις)  έγινε  το  δεύτερο  μέλος  του
Πράσινου  Κόμματος  της  Βουλής  των  Λόρδων  του
Ηνωμένου  Βασιλείου  το  2019,  έχοντας  διατελέσει  ηγέτης
του  κόμματος  της  Αγγλίας  και  της  Ουαλίας  από  το
2012-2016.  Υπερασπίστηκε  το  παγκόσμιο  βασικό  εισόδημα
στις  γενικές  εκλογές  του  2015,  όταν  οι  Πράσινοι  έλαβαν
περισσότερες  ψήφους  από  ό,τι  σε  κάθε  προηγούμενη
γενική  εκλογή  μαζί.  Είναι  μέλος  του  διοικητικού  συμβουλίου
του  European Green Journal  και  ασχολείται  εδώ  και  καιρό
με  Ευρωπαϊκές Πράσινες  δραστηριότητες.

Alexander de Roo

Ο  Alexander de Roo  έγινε  μέλος  του  PSP (Ειρηνικό
Σοσιαλιστικό  Κόμμα)  σχεδόν  πριν  από  50  χρόνια  –  ένας
από  τους  προκατόχους  του  GroenLinks.  Εκπροσώπησε
το  PSP  στο  δημοτικό  συμβούλιο  του  Άμστερνταμ
(1983-1985)  και  το  GroenLinks  στο  Ευρωπαϊκό 
Κοινοβούλιο  (1999-2004).

Το  1986,  ήταν  ένα  από  τα  ιδρυτικά  μέλη  του  Basic Income
Earth Network  και  ταμίας  του  για  σχεδόν  20  χρόνια.
Ίδρυσε  το  GroenLinks  το  1989  μαζί  με  άλλα  8  άτομα.  Ο
Alexander  ήταν  πρόεδρος  του  ολλανδικού  οργανισμού
Waddensea (2009–2016)  και,  τα  τελευταία  5  χρόνια,  ήταν
πρόεδρος  του  Basic Income Association.

alexanderderoo@gmail.com  (email)

Baukje Dobberstein

Η  Baukje Dobberstein  είναι  γιατρός  και  ψυχοθεραπεύτρια
από  το  Ανόβερο/Γερμανία.  Εργάζεται  πάνω  σε  ιδέες  για
ένα  άνευ  όρων  βασικό  εισόδημα  για  το  Bündnis 90/Die
GRÜNEN  και  γράφει  ένα  blog  (https://blog.baukje.de/)
σχετικά  με  το  θέμα.

BaukjeDobbie  (Twitter) και  svenja.baukje.dobberstein 
(Facebook)

Mathis Bönte

Ο  Mathis Bönte  είναι  δικηγόρος  από  το  Münster  της
Γερμανίας.  Δεδομένου  ότι  μείωσε  τις  επαγγελματικές  του
υποχρεώσεις,  ασχολείται  με  τον  ακτιβισμό  για  το  κλίμα,
κυρίως  με  τα κινήματα  Scientists for Future και Extinction 
Rebellion.  Μαζί  με  άλλους  ακτιβιστές  για  το  κλίμα  από
διάφορα  κινήματα,  το  2021  υπέβαλε  αίτηση  στο  γερμανικό
κοινοβούλιο  για  μέρισμα  για  το  κλίμα.

mathis.boente@klimapraemie.org  (email)

Kjell Fagerbakke

Ο  Kjell Magne Fagerbakke  γεννήθηκε  το  1963,  έχει
διδακτορικό  στη  θαλάσσια  βιολογία  και  είναι  επικεφαλής
του  BIEN  Νορβηγίας.  Ο  Kjell  έχει  εμπειρία  από  πρώτο  
χέρι με  τις  δυσκολίες  που  αντιμετωπίζουν  οι  νεοσύστατες
επιχειρήσεις  κατά  την  περίοδο  προγραμματισμού  τους  και
πώς  ένα  βασικό  εισόδημα  θα  ωφελούσε  όσους  έχουν
σχέδια  αυτοαπασχόλησης.  Ασχολείται  επίσης  με  την
αλλαγή  του  τρέχοντος  κυρίαρχου  οικονομικού  συστήματος
ώστε  να  συμμορφώνεται  με  τα  περιβαλλοντικά  και
κοινωνικά  όρια.

Kim Evangelista

Η  Kim Fredericq Evangelista  σπούδασε  οικονομικά  και
πολιτικές  επιστήμες  στο  Université Libre de Bruxelles,  
όπου αργότερα  εργάστηκε  ως  ερευνητής  στα  
εφαρμοσμένα οικονομικά.  Τώρα  είναι  η  οικονομική  και  
δημοσιονομική σύμβουλος  και  συντονιστής  του  τμήματος  
πολιτικής  του κόμματος  των  Πρασίνων  του  Βελγίου, Ecolo.
Υπό  αυτή  την ιδιότητα,  έχει  εργαστεί  σε  μια  συγκεκριμένη  
πολιτική πρόταση  για  το  Καθολικό  Βασικό  Εισόδημα,  η  
οποία εμφανίστηκε  στο  εκλογικό  πρόγραμμα  του  κόμματος
στις εθνικές  βελγικές  και  ευρύτερες  ευρωπαϊκές  εκλογές  
του 2019.

kim.evangelista@ecolo.be  (email)

E. Fouksman

Η  E. Fouksman  είναι  Λέκτορας/Επίκουρος Καθηγητής
Κοινωνικής  Δικαιοσύνης  στο  King’s College  του  Λονδίνου
και  Ερευνητικός  Συνεργάτης του  Πανεπιστημίου  της
Οξφόρδης  και  του Πανεπιστημίου  του  Witwatersrand.  Τα
ερευνητικά ενδιαφέροντα  της  Liz  περιστρέφονται  γύρω
από  τις αντιλήψεις  για  την  εργασία,  την  αξία  και  την
αναδιανομή  του  πλούτου,  ιδιαίτερα  στη  νότια Αφρική,
καθώς  και  η  πολιτική  και  η  θεωρία  του  μετά-την-εργασία  
και του  καθολικού  βασικού  εισοδήματος.Οι  πρόσφατες
δημοσιεύσεις  περιλαμβάνουν:  «Η Ηθική  Οικονομία  της
Εργασίας»  στο  Economy and Society (2020)  και,  με  τη
Hannah Dawson,  «Εργασία,  τεμπελιά  και  διανομή»  στην
Αφρική  (2020).

mailto:juliane.alton@freda.at
https://twitter.com/JulianeAlton
https://www.facebook.com/dornbirner.gruene
https://www.instagram.com/dornbirner.gruene/
https://twitter.com/JulenBollain
mailto:mathis.boente@klimapraemie.org
https://mmaa.hu/
https://www.facebook.com/MMAA.HU
https://www.youtube.com/channel/UCyw85FqU5P275h61SdKJGnA
https://twitter.com/MegujuloA
mailto:alexanderderoo@gmail.com
https://twitter.com/BaukjeDobbie
https://www.facebook.com/svenja.baukje.dobberstein/
mailto:pierre.eckert@gc.ge.ch
https://www.facebook.com/pierre.eckert.3/
mailto:polycand@hotmail.com
https://www.facebook.com/xristina.efthimiatou
mailto:kim.evangelista@ecolo.be
mailto:kmfagerbakke@gmail.com
mailto:ute.fischer@fh-dortmund.de
mailto:rgomez@transicionverde.es
https://twitter.com/rasinmas
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Peter Ryan

Ο Peter Ryan είναι μέλος της Επιτροπής Πολιτικής των 
Πρασίνων της Σκωτίας. Ήταν μέλος της ομάδας εργασίας 
που ανέπτυξε την τρέχουσα πολιτική UBI των Πρασίνων 
της Σκωτίας και στο παρελθόν είχε αναπτύξει την πολιτική 
των Πρασίνων της Σκωτίας για τις χρηματοοικονομικές 
υπηρεσίες και τη χρήση δεδομένων για τους Πράσινους 
της Σκωτίας. Είναι παντρεμένος με 3 παιδιά.

@IndyBanking  (Twitter)

 

Ulrich Schachtschneider

Ο Δρ. Ulrich Schachtschneider (Όλντενμπουργκ/Γερμανία)
σπούδασε ενεργειακή μηχανική, κοινωνιολογία και 
περιβαλλοντικές πολιτικές και εργάζεται ως σύμβουλος 
ενέργειας και ανεξάρτητος κοινωνικός επιστήμονας. Τα 
ερευνητικά του πεδία είναι ο κοινωνικός-οικολογικός 
μετασχηματισμός, οι κοινωνικές ενεργειακές πολιτικές και 
οι πολιτικές «Αποανάπτυξης». Είναι μέλος του διοικητικού 
συμβουλίου της Unconditional Basic Income Europe 
(UBIE) και υποστηρικτής του «Ecological Basic Income».

www.ulrich-schachtschneider.de  (website)

   
       

      
     
    

       
   

  

  

     
       

  
      

      

        
     

   
   

      
       

       
    

Συνέλευση από την ίδρυση του Γ.Ε.Φ. Για δεύτερηφορά κατέχει τη θητεία της Συμπροέδρου του GEF. Επαγγελματικά, η Susanne  ασχολείται με θέματαπολιτικής εκπαίδευσης, ανάπτυξης ικανοτήτων,πολιτικών και δημόσιων συζητήσεων και δομών επικοινωνίας σε ευρωπαϊκό επίπεδο τα τελευταία είκοσι χρόνια. Έχει έδρα στη Βαρκελώνη καιεργάζεται ως προπονήτρια και σύμβουλος σε διάφορες ευρωπαϊκές χώρες.

Henriett Horváth

είναι μέλος του κόμματος Párbeszéd στην Ουγγαρία.

 

    
      
       

      
 

  
  

 

 
      
    
      
      
     
      
  

 

Michael Opielka

Ο καθηγητής Dr. Michael Opielka είναι Επιστημονικός 
Διευθυντής του ISÖ – Ινστιτούτο Κοινωνικής Οικολογίας 
στο Siegburg και Καθηγητής Κοινωνικής Πολιτικής στο 
Πανεπιστήμιο Ernst-Abbe-Jena. Από το 2012 έως το 2016,
ήταν επίσης επικεφαλής του IZT – Institute for Future 
Studies and Technology Assessment στο Βερολίνο. Το 
2015, ήταν Προσκεκλημένος Καθηγητής Κοινωνικής 
Αειφορίας στο Πανεπιστήμιο της Λειψίας. Ήταν επισκέπτης
υπότροφος στο UC Berkeley (1990-2001; 2005-2006) 
Διδακτορικό (HU Berlin 1996) και Habilitation (Παν. 
Αμβούργου 2008) στην Κοινωνιολογία.

michael.opielka@isoe.org  (email),  www.isoe.org
(website),  @MichaelOpielka  (Twitter),  Michael-Opielka
(ResearchGate)

Alexander Pagoulatos

Ο Αλέξανδρος Παγουλάτος εντάχθηκε στο Ελληνικό Κόμμα
των Πρασίνων το 2013. Είναι Διεθνής Γραμματέας του 
κόμματος και έχει υπηρετήσει ως συνέδριο για την 
Οικονομική Ομάδα. Τα πεδία ενδιαφέροντός του είναι τα 
Πράσινα και εναλλακτικά οικονομικά, η αποανάπτυξη, η 
θεωρία του χρήματος, τα διεθνή χρηματοπιστωτικά 
ιδρύματα κ.λπ. Έχει υπηρετήσει σε Ορκωτούς Λογιστές και
Χρηματοοικονομική Συμβουλευτική (PwC, EY) ως 
επιχειρηματικός αναλυτής. Είναι κάτοχος BSc στα 
Εφαρμοσμένα Μαθηματικά και MSc στα 
Χρηματοοικονομικά.

avpago@gmail.com  (email),  apagoulatosgreen  (Face-
book)
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Predrag  Momčilović

Ο  Predrag Momčilovićis  ερευνητής,  δημοσιογράφος  και
πολιτικός  ακτιβιστής  από  το  Βελιγράδι.  Στο  έργο  του,
επικεντρώνεται  στην  πολιτική  οικολογία,  την  αποανάπτυξη,
το  παγκόσμιο  βασικό  εισόδημα,  τις  κοινωνικές  πτυχές  της
κλιματικής  αλλαγής,  την  παραγωγή  τροφίμων  και  τη  δίκαιη
ενεργειακή  μετάβαση.  Είναι  επίσης  μέλος  και  συνιδρυτής
του  Zajedničko,  μιας  πλατφόρμας  για  τη  θεωρία  και  την
πράξη  των  κοινών.

predragmomcilovic@gmail.com  (email)

Ralph Kundig

Μέλος  του  BIEN  Ελβετίας

Rebecka Le Moine

Η  Rebecka Le Moine  είναι  βιολόγος  διατήρησης  με  έμφαση
στην  αντιμετώπιση  της  μαζικής  εξαφάνισης.  Τώρα  είναι
μέλος  του  σουηδικού  κοινοβουλίου  του  Κόμματος  των
Πρασίνων,  όπου  έχει  καταθέσει  νομοσχέδια  υπέρ  του
βασικού  εισοδήματος.

@Rebeckalemoine  (Instagram),  @RebeckaLeMoineMP
(Facebook),  @rebeckalemoine  (Twitter)

Vincent Liegey

Ο  Vincent Liegey  είναι  μηχανικός,  διεπιστημονικός
ερευνητής,  εκπρόσωπος  του  γαλλικού  κινήματος
αποανάπτυξης  και  συν-συγγραφέας  του  «Un Projet de 
Décroissance» (Εκδόσεις  Utopia, 2013)  και  του
«Exploring Degrowth:A Critical Guide» (Pluto Press,
2020).  Είναι  επίσης  ο  συντονιστής  του  Cargonomia,  ενός
κέντρου  έρευνας  και  πειραματισμού  για  την  αποανάπτυξη
και  ενός  κοινωνικού  συνεταιρισμού  για  βιώσιμες  λύσεις
εφοδιαστικής  και  τοπικής  παραγωγής  και  διανομής
τροφίμων  με  χρήση  ποδηλάτων  φορτίου  στη  Βουδαπέστη.

www.Projet-Decroissance.net  and  www.cargonomia.hu

Hannes Mehrer

Ο  Hannes Mehrer  σπούδασε  ψυχολογία  και  είναι  κάτοχος
διδακτορικού  διπλώματος  στην  υπολογιστική
νευροεπιστήμη.  Είναι  ένας  από  τους  συντονιστές  της
ομάδας  εργασίας  για  το  βασικό  εισόδημα  των  Γερμανών
Πρασίνων  και  συντάκτης  αυτού  του  τεύχους  του
«European Green Perspectives on Basic Income».

@Hannes.Mehrer  (προσωπ.Twitter), @Gruenes_GE  (BI
working group Twitter)  kontakt@gruenes-grundeinkom-
men.de  (BI working group email)

Simo Raittila

Ο  Simo Raittila  είναι  ο  συντονιστής  του  Πράσινου 
think-tank Visio.  Αυτή  τη  στιγμή  εκπονεί  διδακτορική  
διατριβή  σχετικά με  τις  κοινωνικοοικονομικές  διαφορές  
στους  κινδύνους ψυχικής  υγείας.  Έχει  MSc  στην  Κοινωνική
και  Δημόσια Πολιτική  και  BSc  στις  Λαογραφικές  Σπουδές.  
Στο παρελθόν  έχει  εργαστεί  ως  ερευνητής  στο  Ίδρυμα
Κοινωνικών  Ασφαλίσεων  (Κέλα),  σπουδάζοντας  κοινωνική
πρόνοια  τελευταίας  ανάγκης.

simo.raittila@ajatuspajavisio.fi  (email),  @Nonissimo
(Twitter)

Susanne Rieger

Η  Susanne Rieger  είναι  υπεύθυνη  για  τα  ευρωπαϊκά
θέματα  και  τις  ευρωπαϊκές  σχέσεις  στο  Καταλανικό
Πράσινο  Ίδρυμα  Fundació Nous Horitzons (FNH)  τα
τελευταία  δέκα  χρόνια.  Από  το  2009  είναι  επίσης  μέλος  του
ΔΣ  του  FNH.  Υπήρξε  εκπρόσωπος στη Γενική Συνέλευση 
του GEF, από την ίδρυση του GEF. Για δεύτερη φορά 
κατέχει τη θητεία της Συμπροέδρου του GEF. 
Επαγγελματικά, η Susanne ασχολείται με θέματα πολιτικής
εκπαίδευσης, ανάπτυξης ικανοτήτων, πολιτικών και 
δημόσιων συζητήσεων και δομών επικοινωνίας σε 
ευρωπαϊκό επίπεδο τα τελευταία είκοσι χρόνια. Έχει έδρα 
στη Βαρκελώνη και εργάζεται ως προπονήτρια και 
σύμβουλος σε διαφορετικές ευρωπαϊκές χώρες.

Lucile Schmid

Η Lucile Schmid είναι Αντιπρόεδρος της La Fabrique 
écologique, μιας δεξαμενής σκέψης που ειδικεύεται σε
πράσινα θέματα από το 2013. Υπήρξε Συμπρόεδρος του
Πράσινου Ευρωπαϊκού Ιδρύματος (GEF; 2015-2017). Το 
2017, συνίδρυσε ένα λογοτεχνικό βραβείο, το οποίο 
στοχεύει να εμπνεύσει την πράσινη πολιτική/οικολογική 
σκέψη στη γαλλική λογοτεχνία, σε συνεργασία με τη 
Bibliothèque nationale de France (BNF). Είναι τακτική 
συνεργάτης του περιοδικού Alternatives économiques 
(περιβαλλοντικά χρονικά) και έχει γράψει αρκετά δοκίμια 
για οικονομικά και πράσινα ζητήματα. Γράφει ενεργά και 
επιμελείται στο Esprit για 20 χρόνια με θέματα του 
γαλλικού κράτους και των δημοσίων ελίτ, την οικολογία και 
το γαλλικό πολιτικό και οικονομικό μοντέλο.

Ασχολείται με την ενεργό πολιτική από τις αρχές της
δεκαετίας του 2000 ως υποψήφια και εκλεγμένη
εκπρόσωπος τόσο του Σοσιαλιστικού Κόμματος όσο και
στη συνέχεια των Πρασίνων. Υπήρξε υποψήφια στη λίστα
Urgence écologie, με επικεφαλής τον Dominique Bourg,
κατά τις ευρωεκλογές, ακαδημαϊκός και φιλόσοφος.

Έχει σπουδάσει στο Sciences Po Paris, École nationale 
d’administration, και έχει πτυχίο φιλολογίας. Εργάζεται με
μερική απασχόληση στο Υπουργείο Οικονομίας και
Οικονομικών και διδάσκει Πράσινη πολιτική στη σχολή
επιχειρήσεων HEC στο Παρίσι και στο Πανεπιστήμιο
Paris-Sorbonne (Paris-I).

lucile.schmid@gmail.com  (email)

https://www.instagram.com/rebeckalemoine/
https://www.facebook.com/RebeckaLeMoineMP/
https://twitter.com/Rebeckalemoine
https://www.plutobooks.com/9780745342023/exploring-degrowth/
https://www.plutobooks.com/9780745342023/exploring-degrowth/
http://www.projet-decroissance.net
http://www.cargonomia.hu
https://twitter.com/HannesMehrer
https://twitter.com/Gruenes_GE
mailto:kontakt@gruenes-grundeinkommen.de
mailto:kontakt@gruenes-grundeinkommen.de
mailto:predragmomcilovic@gmail.com
mailto:michael.opielka@isoe.org
http://www.isoe.org
https://twitter.com/MichaelOpielka
https://www.researchgate.net/profile/Michael-Opielka
mailto:avpago@gmail.com
https://www.facebook.com/apagoulatosgreen
mailto:simo.raittila@ajatuspajavisio.fi
https://twitter.com/Nonissimo
https://twitter.com/IndyBanking
http://www.ulrich-schachtschneider.de
mailto:lucile.schmid@gmail.com
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Bence Tordai

είναι μέλος του κόμματος Párbeszéd στην Ουγγαρία.

Ewa Sufin-Jacquemart

Η Ewa Sufin-Jacquemart είναι Διευθύντρια του Πολωνικού 
Πράσινου Ιδρύματος Fundacja Strefa Zieleni και μέλος του 
Διοικητικού Συμβουλίου του Green European Foundation. 
Ως ακτιβίστρια του πολωνικού κόμματος των Πρασίνων 
Partia Zieloni, ήταν, για αρκετά χρόνια, εκπρόσωπος του 
κόμματος στο Ευρωπαϊκό Συμβούλιο των Πρασίνων. Στην 
Πολωνία, είναι επίσης Μέλος του Συμβουλίου του 
Συνδέσμου Γυναικών του Συνεδρίου και από το 2014 
συντονίζει το «Πράσινο Κέντρο» του Συνεδρίου των 
Γυναικών.

@esufin  (Twitter)

Irina Studhalter

Η Irina Studhalter ήταν μέλος της ομάδας εκστρατείας για 
την εθνική πρωτοβουλία για ένα βασικό εισόδημα στην 
Ελβετία το 2016. Είναι μέλος του κοινοβουλίου της πόλης 
της Λουκέρνης για τους Νέους Πράσινους και 
συμπρόεδρος του Κόμματος των Πρασίνων της 
Λουκέρνης. Η Irina Studhalter σπουδάζει Κοινωνική 
Εργασία και εργάζεται στην οικοδόμηση κοινότητας και 
στην πολιτιστική διαμεσολάβηση.

@IrinaStudhalter  (Facebook),  @IrinaStudhalter  (Twit-
ter),  Irina.studhalter@gruene-luzern.ch  (email)

Antje Schrupp

Η Dr Antje Schrupp είναι πολιτικός επιστήμονας και 
δημοσιογράφος που ζει στη Φρανκφούρτη του Μάιν.

@antjeschrupp  (Twitter),  @antjeschrupp  (Facebook)

Ευρωπαϊκές Πράσινες Προοπτικές για το  Βασικό Εισόδημα

Wolfgang Strengmann-Kuhn

Ο  Wolfgang Strengmann-Kuhn  είναι  οικονομολόγος  και
βουλευτής  στη  Γερμανία  για  το  Bündnis 90/Die Grünen.
Υπήρξε  ερευνητής  και  λέκτορας  στα  πανεπιστήμια  του
Bielefeld,  της  Frankfurt am Main  και  του  Hohenheim.  Η
τελευταία  του  θέση,  πριν  γίνει  βουλευτής  το  2008,  ήταν  ως
προσωρινός  καθηγητής  Οικονομικών  της  Εργασίας  στο
Πανεπιστήμιο  Goethe  της  Φρανκφούρτης.  Το  επίκεντρο
του  ακαδημαϊκού  του  έργου  ήταν  στην  έρευνα  για  τη
φτώχεια,  το  βασικό  εισόδημα,  τη  μεταρρύθμιση  και  τη
χρηματοδότηση  της  κοινωνικής  ασφάλισης,  την  οικονομία
του  φύλου  και  την  οικονομία  της  εργασίας.

wolfgang.strengmann-kuhn@bundestag.de  (email),
www.strengmann-kuhn.de  (website),  @W_SK  (Twitter),
wolfgang.strengmannkuhn  (Facebook)

Guy Standing

Ο Guy Standing είναι καθηγητής ερευνητής στο SOAS, 
Πανεπιστήμιο του Λονδίνου. Ένας οικονομολόγος με Ph.D.
από το Πανεπιστήμιο του Cambridge, είναι συνιδρυτής και 
επίτιμος συμπρόεδρος του Basic Income Earth Network 
(BIEN). Το 2016-2019, ήταν σύμβουλος του σκιώδη 
καγκελαρίου του Οικονομικού, John McDonnell. Διετέλεσε 
Διευθυντής του Προγράμματος Κοινωνικο-Οικονομικής 
Ασφάλειας της ΔΟΕ. Υπήρξε σύμβουλος πολλών διεθνών 
φορέων, όπως η UNCTAD, το UNDP, η UNICEF, η 
Ευρωπαϊκή Επιτροπή και η Παγκόσμια Τράπεζα. Διετέλεσε
Διευθυντής Έρευνας για την Επιτροπή Πολιτικής Αγοράς 
Εργασίας του Προέδρου Μαντέλα και έχει εφαρμόσει 
αρκετούς πιλότους βασικού εισοδήματος. Τα βιβλία του 
περιλαμβάνουν  The Precariat:The New Dangerous 
Class, δημοσιευμένο σε 23 γλώσσες, The Corruption 
of Capitalism, Basic Income: And how we can make
it happen, και  Plunder of the Commons. Το 2020,  
συνεργάστηκε με το συγκρότημα Massive Attack σε 
ένα βίντεο βασισμένο στο βιβλίο του,  Battling Eight 
Giants: Basic Income Now (2019). Το τελευταίο του 
βιβλίο είναι η διευρυμένη τρίτη έκδοση του The 
Corruption of Capitalism  (Μάιος 2021).

guystanding@standingnet.com  (email),  https://www.
guystanding.com/  (website)

European Green Network of Basic Income Sup-
porters

Η  ιδέα  να  συγκεντρωθούν  απόψεις  για  το  βασικό  εισόδημα
από  πολλά  έθνη  της  Ευρώπης  σε  αυτήν  τη  σύνοψη
προέρχεται  από  το  Ευρωπαϊκό  Πράσινο  Δίκτυο
Υποστηρικτών  του  Βασικού  Εισοδήματος.  Για  να
συμμετάσχετε  στις  τριμηνιαίες  συναντήσεις  του  δικτύου  και
στη  λίστα  ηλεκτρονικού  ταχυδρομείου  του,  επικοινωνήστε
με  την  ομάδα  εργασίας  βασικού  εισοδήματος  των
Γερμανών  Πρασίνων:  kontakt@gruenes-grundeinkom-
men.de

https://twitter.com/antjeschrupp
https://www.facebook.com/antjeschrupp
https://www.youtube.com/watch?v=a-1YI-neupU
https://www.youtube.com/watch?v=a-1YI-neupU
https://www.youtube.com/watch?v=a-1YI-neupU
mailto:guystanding@standingnet.com
https://www.guystanding.com/
https://www.guystanding.com/
mailto:wolfgang.strengmann-kuhn@bundestag.de
http://www.strengmann-kuhn.de
https://twitter.com/W_SK
https://www.facebook.com/wolfgang.strengmannkuhn
https://www.facebook.com/IrinaStudhalter/
https://twitter.com/IrinaStudhalter
mailto:Irina.studhalter@gruene-luzern.ch
https://twitter.com/esufin
mailto:kontakt@gruenes-grundeinkommen.de
mailto:kontakt@gruenes-grundeinkommen.de
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Επικοινώνησε μαζί μας: Συνδέσου μαζί μας:

Επισκεφθείτε την ιστοσελίδα μας για να μάθετε περισσότερα για εμάς

gef.eu

Ακολουθήστε τα μέσα κοινωνικής δικτύωσης για να ενημερώνεστε για τις 
τελευταίες μας δραστηριότητες και εκδηλώσεις που λαμβάνουν χώρα σε 
όλη την Ευρώπη

GEF_Europe

GreenEuropeanFoundation

GEF_Europe

ΠΡΑΣΙΝΟ ΕΥΡΩΠΑΪΚΟ ΙΔΡΥΜΑ
Rue du Fossé 3, L-1536 Λουξεμβούργο 
Γραφείο Βρυξελλών: 15, rue d'Arlon,
B-1050 Βρυξέλλες

t:  +32 (0) 2 234 65 70
e:  info@gef.eu


